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Von der Redaktion

Der unerkannte Glaube unserer Zeit

In der Zeit seines irdischen Wirkens kam es vor, dass Jesus den
Glauben eines Menschen lobte. Dem romischen Hauptmann, dessen
Knecht Jesus heilte, bescheinigte er beispielsweise: ,,Solchen Glauben
habe ich in Israel bei keinem gefunden® (Matthéus 8,10). Doch Jesus
schien seine Zweifel gehabt zu haben, ob er bei seiner verheil3enen
Wiederkehr auf die Erde solch starken Glauben finden wird: ,,Wenn der
Menschensohn kommen wird, meinst du, er werde Glauben finden auf
Erden?* (Lukas 18,8).

Ja, bei Jesu Wiederkehr wird es Glauben auf Erden geben, darunter
auch ein anderer, als Jesus ihn im Sinn hatte. Diesen anderen Glauben
nennen wir den unerkannten Glauben unserer Zeit.

Zunichst geht es darum, den Begriff Glaube zu definieren. ,,Glaube
aber ist: Feststehen in dem, was man erhofft, Uberzeugtsein von Dingen,
die man nicht sieht* (Hebrder 11,1; Einheitsiibersetzung, Hervorhebung
durch uns). Miinzen wir diese Definition auf die Naturwissenschaften um,
so bedeutet Glaube fiir einen Wissenschaftler, von Dingen iiberzeugt zu
sein, die er nicht nachweisen kann.

Haben Sie sich schon mal iiberlegt, was fiir gliubige Menschen
heutige Evolutionisten sind? Sie sind von zwei Dingen iiberzeugt, die
sie zugegebenermalen — und zwar nach den Grenzen ihrer eigenen
naturwissenschaftlichen Disziplin — nicht nachweisen konnen. Welche
zwei Dinge sind es? Dass Materie und Leben irgendwie von selbst ent-
standen sind. Nach bekannten naturwissenschaftlichen Prinzipien ist das
nicht moglich, doch fiir glaubige Evolutionisten schon.

Nach den Aussagen des zweiten Hauptsatzes der Thermodynamik
muss die Materie einen Anfang gehabt haben. Bei der Urknalltheorie
gehen Wissenschaftler jedoch einfach von dem Vorhandensein der Materie
aus, ohne zu erkldren, wie sie entstanden bzw. woher sie gekommen ist.
Eigentlich besagt das allgemeingiiltige naturwissenschaftliche Weltbild,
dass die Materie die Welt und das Leben erschaffen hat.

Das Gesetz der Biogenese besagt hingegen, dass neues Leben nur
durch bereits vorhandenes Leben entstehen kann. Vor den Experimenten
des franzosischen Forschers Louis Pasteur im 19. Jahrhundert glaubte man
allgemein, dass die spontane Entstehung von Leben aus toter Materie ein
alltidglicher Prozess sei. Pasteur wies nach, dass diese Vorstellung falsch
war, und in den ca. 150 Jahren seither hat man auch nie beobachtet, dass
Leben aus nichtlebendem Material neu entstanden ist.

Die Evolution bietet scheinbar eine Erklérung fiir das Uberleben der
sogenannten Lebenstiichtigsten, kann aber das Leben — den Ursprung —
dieser Lebewesen nicht erkldren. Das kann sie nicht, weil die Evolution
von etwas ausgeht, was eigentlich nicht sein kann: Leben ist irgendwie von
selbst entstanden. Von etwas iiberzeugt zu sein, was man nicht sehen bzw.
nachweisen kann, ist Glaube.

Fazit: Evolutionisten sind glaubige Menschen. Sie sind eigentlich nicht
minder glaubig als diejenigen, die an die Schopfung glauben. Es fragt
sich nur, welches der beiden Weltbilder glaubwiirdiger ist: Das Weltbild
der Bibel, das die Herkunft und Zukunft des Lebens offenbart oder das
Weltbild der darwinschen Theorie, das keine Antwort auf die Sinnfragen
des Lebens geben kann.
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150 Jahre nach der Veroffentlichung von Darwins Die Entstehung der
Arten hatsich die Evolutionstheorie als Saule unseres Bildungswesens
etabliert. Haben Sie sich aber schon einmal im Detail damit befasst,
was die Bibel iiber die Entstehung des Lebens und des Universums
aussagt? Welche der beiden Erklarungen ist eigentlich glaubwiirdiger?

ie Wissenschaft hat immer noch

viele Fragen tiber den Ursprung

des Lebens auf Erden. In einem

Beitrag fiir die Zeitschrift New

Scientisthat Stuart Clark geschrie-
ben: ,,Es gibt noch vieles im Hinblick auf
unseren Planeten Erde, was auf frustrierende
Weise noch unklar ist. Wie hat er sich aus
einer Staubwolke gebildet? Wie hat er es fer-
tig gebracht, Leben zu férdern?* (,,Unknown
Earth: Our Planet’s Seven Biggest Myste-
ries®, 7. September 2008).

Es gibt jedoch viele Wissenschaftler, die be-
haupten, das grofie Gesamtbild zu verstehen.
Sie sagen im Allgemeinen, dass die Planeten,
die um die Sonne kreisen, ,,sich aus der glei-
chen Wolke aus Gasen und Staub gebildet
haben, die die Sonne an ihrem Zentrum um-
hiillt hat. Staubteilchen stieffen zusammen
und blieben aneinander kleben, sie nahmen

4 Gute Nachrichten

an Grofie zu und erzeugten zunehmend gro-
Jere Schwerkraftfelder. Die Klumpen stie-
fen zusammen und verschmolzen und bilde-
ten so die Planeten, wie wir sie heute kennen.
Das ist das grofle Gesamtbild (ebenda; alle
Hervorhebungen durch uns).

Aber ist es das wirklich? Wer kennt in der
Tat das grofie Gesamtbild?

Ein groBer Teil der Wissenschaftler glaubt,
dass die Entstehung unseres Planeten und der
Ursprung des Lebens mit seiner fantastischen
Komplexitit nichts weiter als die Folge einer
Reihe von zufilligen Ereignissen ist. Glauben
wir das wirklich? Konnte es sein, dass eine we-
sentlich glaubwiirdigere Erkldrung leicht zu-
génglich ist?

Die Schopfung als echte Alternative?

Die Bibel erzihlt ihre eigene Geschichte
iber die Entstehung unseres Planeten und

des Lebens. 1. Mose 1, Vers 1 liefert hier das
Gesamtbild: ,,Am Anfang schuf Gott Himmel
und Erde.* Zusammen mit dem Rest dieses
Kapitels vermitteln uns andere Bibelabschnitte
viele zusitzliche faszinierende Details.

Vor langer Zeit hat Gott den Patriarchen
Hiob gefragt: ,,Wo warst du, als ich die Erde
griindete?* Keiner von uns war damals anwe-
send und konnte die Schopfung beobachten.
Adam und Eva lebten erst, nachdem die phy-
sische Schopfung bereits abgeschlossen war.
Aber unsere ersten Eltern waren die Kronung
von Gottes Schopfung, weil sie, anders als die
Tiere, nach seinem eigenen Bild geschaffen
worden waren (1. Mose 1,26-27; 5,1-2).

Gott stellte Hiob weitere Fragen iiber den
Ursprung der Erde: ,, Wer hat ihr das Mapf} ge-
setzt oder wer hat iiber sie die Richtschnur ge-
zogen? Worauf sind ihre Pfeiler eingesenkt,
oder wer hat ihren Eckstein gelegt?* (Hiob
38,5-6). Eine grofie Zahl von Wissenschaftlern
geht davon aus, dass die GroBenverhiltnisse
der Erde lediglich durch ein zufélliges Ereignis
zustande gekommen sind. Gott sagt aber, dass
er sie bewusst abgemessen hat.

Der gesamte Bibelabschnitt beschreibt
Taten, die auf komplexer Planung beruhen.
Der Schopfer vergleicht sein kreatives Werk
mit dem eines Baumeisters. Der Apostel
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Paulus schrieb deutlich, dass Gott kein ,,Gott
der Unordnung* ist, der etwa auf das zufillige
Zusammentreffen giinstiger Umsténde baut
(1. Korinther 14,33). Im Gegenteil: Gott hat
zuerst geplant und dann seine Pldne auf per-
fekte Weise umgesetzt. Man kann Kapitel 38
bis 41 im Buch Hiob nicht lesen, ohne zu er-
kennen, dass Gott seine kreativen Handlungen
in allen Einzelheiten plant.

Der Prophet Jesaja hat andere wichtige
Erlduterungen aufgezeichnet, die direkt von
unserem Schopfer stammen: ,,Meine Hand
hat die Erde gegriindet, und meine Rechte
hat den Himmel ausgespannt* (Jesaja 48,13).
An anderer Stelle hat Jesaja geschrieben: ,,So
spricht Gott, der HERR, der die Himmel schafft
und ausbreitet, der die Erde macht und ihr
Gewichs* (Jesaja 42,5).

Zur Prézision des Universums meinte
der britische Rabbiner Jonathan Sacks:
,»Der Gldubige mag, wie es Lord Rees, der

Origin of the Species®, The Times [London],
30. August 2008).

Was lehrt uns die Schopfung?

Der Apostel Paulus verkiindete: ,,Denn
Gottes unsichtbares Wesen, das ist seine ewige
Kraftund Gottheit, wird seit der Schopfung der
Welt ersehen aus seinen Werken, wenn man sie
wahrnimmt, sodass sie keine Entschuldigung
haben* (Romer 1,20).

Doch anstatt die Erkenntnis iiber Gott,
die mittels der Schopfung zugénglich ist, zu
bewahren, haben manche Menschen ,,die
Herrlichkeit des unvergénglichen Gottes ver-
tauscht mit einem Bild gleich dem eines ver-
ginglichen Menschen und der Vogel und der
vierfiiigen und der kriechenden Tiere* (RGmer
1,23). Heute vergottert unser Bildungswesen
die Evolution, indem es lehrt, dass der Mensch
durch einen langsamen Prozess der natiirlichen
Auswahl entstanden ist.

,Wo warst du, als ich die Erde griindete? Sage
mir's, wenn du so klug bist! Wei3t du, wer ihr
das MaB gesetzt hat oder wer iber sie die
Richtschnur gezogen hat?” (Hiob 38,4-5).

Prisident der Royal Society in seinem Buch
Just Six Numbers tut, tiber die aulergewohn-
liche Prézision der sechs mathematischen
Konstanten staunen, die den Zustand des
Universums bestimmen, etwa dariiber, dass
weder wir noch das Universum existieren wiir-
den, wenn auch nur eine um einen Bruchteil
anders wire* (,,Genesis and the Origin of the

Die Wunder der Schopfung sind aber dazu
vorgesehen, uns Gottes Wesensmerkmale
zu lehren — uns zu lehren, wie er denkt und
plant. Konig David von Israel hat oft iiber
die Himmelskorper nachgesonnen: ,.Ich sehe
die Himmel, deiner Finger Werk, den Mond
und die Sterne, die du bereitet hast” (Psalm
8,4). David hat sich von diesen wunderbaren
Werken Gottes inspirieren lassen.

Von der Pracht dessen bewegt, was er sah,
schrieb David: ,,Die Himmel erzihlen die Ehre
Gottes, und die Feste verkiindigt seiner Hinde
Werk. Ein Tag sagt’s dem andern, und eine
Nacht tut’s kund der andern, ohne Sprache
und ohne Worte; unhorbar ist ihre Stimme. Thr
Schall geht aus in alle Lande und ihr Reden

bis an die Enden der Welt“ (Psalm 19,2-5). Thr
stummes aber méchtiges Zeugnis kann von je-
dem Punkt unseres Planeten aus beobachtet
werden!

Die Bibel sagt uns, dass der Schopfer ,,iiber
dem Kreis der Erde* thront und den Himmel
,,wie einen Schleier* ausspannt (Jesaja 40,22).
Schon lange bevor diese Wahrheit den meisten
Menschen bekannt war, hatte er offenbart, dass
die Erde rund ist.

Gott hat seine eigenen kreativen Taten in
Jesaja 45, Vers 12 bestitigt: ,,Ich habe die Erde
gemacht und die Menschen, die darauf leben.
Ich habe den Himmel ausgespannt mit eigener
Hand, ich bestimme den Sternen ihre Bahn*
(Jesaja 45,12; Gute Nachricht Bibel).

Die Rolle des Menschen
und das Bild Gottes

Der Astrophysiker Paul Davies hat ge-
schrieben: ,, Wir Menschen sind in die tiefsten
Funktionen des Universums eingeweiht wor-
den. Andere Lebewesen beobachten die glei-
chen Naturerscheinungen wie wir, aber un-
ter all den Geschopfen auf dem Planeten ist
Homo sapiens das einzige, das sie auch erkli-
ren kann. Wie ist das zustande gekommen?

Irgendwie hat das Universum nicht nur
seine eigene Bewusstwerdung, sondern auch
sein eigenes Verstehen entworfen. Atome ohne
Verstand und Planung haben sich dazu ver-
schworen, nicht nur Leben, nicht nur Verstand,
sondern auch Verstindnis hervorzubringen.
Der sich entwickelnde Kosmos hat Wesen
hervorgebracht, die nicht nur in der Lage sind,
die Show zu beobachten, sondern auch die
Handlungsgeschichte zu entrétseln. Was be-
fahigt etwas so Kleines und Graziles und an
das Leben auf der Erde angepasstes wie das
menschliche Gehirn, sich auf die Gesamtheit
des Kosmos und der stillen mathematischen
Melodie, nach der er tanzt, einzulassen?‘ (The
Goldilocks Enigma, 2007, Seite 5).

Die Wissenschaftler stellen oft die richti-
gen Fragen, finden aber nicht immer die rich-
tigen Antworten. Die Bibel offenbart, dass
der Mensch im geistigen Sinne kein Tier
ist. Das Universum hat auch nicht mensch-
liches Verstehen hervorgebracht. Und auch
die ,,Atome ohne Verstand und Planung* ha-
ben das menschliche Versténdnis nicht be-
wirkt. Und der sogenannte sich entwickelnde
Kosmos hat auch keine menschlichen Wesen
hervorgebracht. Stattdessen war es der all-
maéchtige Gott, der den Menschen mit seinen
wunderbaren Fihigkeiten geschaffen hat.

In Wirklichkeit wurden die Menschen nach
dem Ebenbild Gottes geschaffen (1. Mose
1,26-27). Spiter bezeugt Gott das ungeheu-
ere Potenzial des Menschen, als er die  »
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rebellischen Handlungen der Menschheit
beim Turmbau zu Babel beobachtete: ,,Dies
ist der Anfang ihres Tuns; nun wird ihnen
nichts mehr verwehrt werden konnen von
allem, was sie sich vorgenommen haben zu
tun* (1. Mose 11,6).

‘Warum haben Menschen diese grofartige,
aber oft missbrauchte Vorstellungsgabe? ,,.Der
Geist ist es in den Menschen und der Odem
des Allméchtigen, der sie verstdndig macht®
(Hiob 32,8).

Warum gibt es Leben nur auf der Erde?

Die bereits erwihnte Titelgeschichte aus
dem New Scientist stellte eine sehr wichtige
Frage: ,,Wie kommt es, dass die Erde all das
gute Zeug abbekommen hat?*“ Der Artikel
fahrt fort: ,,Wir wissen, dass ihre Entfernung
zur Sonne das richtige Ausmal an Wirme und
Licht bewirkt, um den Planeten bewohnbar zu
machen.* Venus ist mit tiber 480 Grad Celsius
bei Weitem zu heif3, und Mars ist bei Weitem
zu kalt. Warum befindet sich die Erde in der
genau richtigen Position?

Ist diese vorteilhafte Entfernung von der
Sonne nur ein gliicklicher Zufall — oder wohl
viel eher das natiirliche Ergebnis von gott-
licher Planung und Voraussicht? Ist das nicht
ein weiterer wichtiger Grund, an den Schopfer
zu glauben?

Wir wollen hier aber nicht stehen blei-
ben. ,,Ohne seine einzigartige Mischung
aus Kohlenstoff, Wasserstoff, Stickstoff,
Sauerstoff, Phosphor und Schwefel, aus der
sich Lebewesen zusammensetzen, und ohne
fliissiges Wasser hitte sich das Leben, so
wie wir es kennen, nicht entwickeln konnen*
(ebenda).

Hat sich diese einzigartige Mischung aus
Elementen nur einfach so ergeben, sodass sich
dann daraus Leben entwickeln konnte? Oder
ist diese perfekte Kombination chemischer
Elemente ein weiteres fantastisches Zeugnis
fiir die Tatsache, dass wir den Sinn Gottes durch
die Schopfung selbst verstehen konnen, wie
Romer 1, Vers 20 bestitigt? Die Wissenschaft
hat der Menschheit viele erstaunliche Fakten
eroffnet, aber Evolutionswissenschaftler ha-
ben aus diesen grundlegenden Fakten falsche
Schliisse gezogen.

Fiir die wissenschaftlichen Denker sind
aber noch immer viele Geheimnisse ungeklart.
,,EBine grofie Unbekannte ist, wie die Erde zu
ihrem lebensspendenden Wasservorrat ge-
kommen ist. Wegen der Nihe zur Sonne war es
wahrscheinlich zu heif3 dafiir, dass Wasser aus
der Gaswolke bei der Entstehung des Planeten
kondensieren konnte* (ebenda).

Eines ist sicher. Wenn unser Planet auch
nur etwas naher oder weiter entfernt von der
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Die Wunder des menschlichen Korpers

ehmen wir nur einen kurzen Einblick in das Leben eines durchschnittlichen Babys in der westlichen

Welt: ,Seine ersten Worte werden zwolf Monate nach der Geburt gesprochen werden und im
Alter von sechs Jahren wird es die Grundlagen der Sprache gemeistert haben. Diese Fahigkeit wird sich
als so wichtig erweisen, dass es bis zu zehn Jahre seines Lebens mit Sprechen verbringen wird” (Anthony
Smith, The Human Body, 1998, Seite 7-8). Obwohl die Tierwelt viele Mittel einer primitiven Kommuni-
kation kennt, sind wir die einzige Spezies, die (iber fortgeschrittene Sprachfahigkeiten verflgt.

Trotz all unserer edlen Errungenschaften ist das, was in unserem Korper selbst dann ablduft, wenn
wir uns entspannen, ,.ein Geheimnis fiir uns” (Smith, Seite 8). Sogar wenn wir , uns niedersetzen, um
ein Buch zu lesen, ist unser Kdrper wachsam und aktiv. Nervenendungen in der Haut senden Signale an
das Gehim, um sicherzustellen, dass wir bequem im Stuhl sitzen. Wir zerren geistesabwesend an den
Kissen, bis die Botschaft sagt, dass unsere Position zufriedenstellend ist” (ebenda).

Die Wissenschaftler fangen an zu entdecken, dass der menschliche Korper keine Gberfllssigen
Organe hat. ,Die Biologen haben oft iiber scheinbar bedeutungslose Kérperteile geratselt, nur um
dann spater herauszufinden, dass sie eine wichtige Funktion erflillen. Nehmen wir zum Beispiel den
Thymus. Bis vor kurzem war er noch als ein nutzloses Uberbleibsel einer friiheren Entwicklungszeit
abgetan worden. Mittlerweile ist aber erkannt worden, dass er das Kontrollzentrum fiir das Abwehr-
system des Korpers gegen Keime ist. Mandeln und Polypen wurden bei Kindern oft entfernt, weil man
dachte, sie wirden keinem Zweck dienen. Mittlerweile wissen wir, dass sie die Nase und den Rachen
vor Infektionen schiitzen” (John Allan, The Human Difference, 1989, Seite 45).

Bedenken wir nur einmal die menschliche Hand. Keine andere Spezies kommt den menschlichen
Handfertigkeiten auch nur nahe. , Die menschliche Hand ist sowohl in der Lage rohe Kraft als auch
unglaubliche Gewandtheit auszuiiben. Sie fihrt schwere Arbeiten aus, ist aber auch sensibel fir die
Feinheiten von Oberflachenstruktur und Form, sogar so sehr, dass sie als Ersatzauge fir die Blinden
dienen kann . . . Die menschliche Hand ist einzigartig darin, zwei Griffe zu ermdglichen . . . Nicht nur
konnen mehrere Objekte, wie etwa Miinzen, in der Handflache von mehreren Fingern festgehalten
werden, der opponierbare Daumen kann auch dazu gebraucht werden, einen Autoschliissel zu halten
und umzudrehen” (Smith, The Human Bodly, Seite 132). Aber fast alle Bildbande tiber den menschlichen
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Sonne wire, dann wire der Wasservorrat der
Erde entweder verdampft oder zu Eis gefroren.
In beiden Fillen wire Leben, wie wir es ken-
nen, unmoglich gewesen. Sie und ich wiirden
nicht existieren.

New Scientist hat da die bestehenden Fakten
richtig dargestellt und, wie bereits erwahnt,
sogar einige der richtigen Fragen gestellt:
,,Chemisch gesehen ist die Erde einfach besser
fiir Leben ausgerichtet als seine Nachbarn [die
anderen Planeten in unserem Sonnensystem].
Wie kommt es, dass die Erde all das gute Zeug
abbekommen hat?* Mit dieser Frage sind wir
weiterhin konfrontiert: Geschah das durch rei-
nen Zufall oder durch absichtliche gottliche
Planung?

Was wirklich geschah, ist fest im kreativen
Wesen und Charakter Gottes verankert. ,,Denn
so spricht der HERR, der den Himmel geschaf-
fen hat — er ist Gott; der die Erde bereitet und
gemacht hat — er hat sie gegriindet; er hat sie
nicht geschaffen, dass sie leer sein soll, son-

Kérper schreiben dieses Wunderwerk den Zufallsmutationen der Evolution zu.
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dern sie bereitet, dass man auf ihr wohnen
solle* (Jesaja 45,18).

Der Ursprung des Lebens

Die strikten Evolutionisten rdumen Gott
in dieser Hinsicht keine Bedeutung ein.
Charles Darwin glaubte, dass Leben zuerst
in einem ,,warmen kleinen Teich® entstan-
den sei. Moderne Evolutionisten haben diese
Spekulation verbessert und einen ,,heif3en, sal-
zigen grofen Kessel*“ vorgeschlagen. Viele
Evolutionisten glauben, dass der Mensch eins
mit den Fischen ist und sich aus dem Meer he-
raus zu Primaten entwickelt hat. Es mag eine
gemeinsame genetische Veranlagung geben,
aber das zeigt im Grunde nur, dass es einen
Meisterdesigner gibt.

Gottist der ultimative intelligente Designer,
der sozusagen eine grundlegende Vorlage be-
nutzt hat. Wenn wir die vielen Lebensformen
im Detail untersuchen, wird eine unglaubliche
Interdependenz offensichtlich. Das komplexe
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Hat das Universum
Sinn und Zweck?

Von Ehrfurcht ergriffene Wissenschaftler
auBern gelegentlich Verwunderung tber
die Genialitat und Harmonie, die im Universum
zum Ausdruck kommen. Der Astrophysiker Paul
Davies schreibt: ,Das Universum entspricht
einem geordneten Entwurf und ist kein belie-
biges Wirrwarr von Ereignissen.” Er stimmt zu,
dass es die Frage aufwirft: ,Gott oder kein Gott
—ob es einen bestimmten Sinn bei all dem gibt”
(The Goldilocks Enigma, 2006, Seite 15-16).

Obwohl die Bibel dem Universum einen gro-
Ben Sinn zuschreibt (Rémer 1,19-20), sind viele
Wissenschaftler hinsichtlich dieses Sinns blind.
Der Physiker Richard Feynman schrieb: ,Die
groBe Ansammlung von Erkenntnis dariiber,
wie die physische Welt funktioniert, fiihrt nur
zu der Uberzeugung, dass dieses Verhalten
irgendwie einer Sinnlosigkeit unterliegt” (zitiert
von Davies in seinem , Beyond Belief“-Vortrag,
6. November 2006). Der Kosmologe Steven
Weinberg schrieb etwas Ahnliches: ,,Je mehr
das Universum als verstandlich erscheint, desto
mehr scheint es auch gegenstandslos zu sein”
(The First Three Minutes, 1977, Seite 149).

Der Verstand vieler Intellektueller ist blind
im Hinblick auf die groBartige Bedeutung des
Universums als Teil der gottlichen Bestimmung
fir die Menschheit. Jesus Christus sagte: ,Ich
preise dich, Vater, Herr des Himmels und der
Erde, weil du dies den Weisen und Klugen
verborgen hast und hast es den Unmiindigen
offenbart” (Matthaus 11,25).

aber gemeinschaftliche Design, das in diesem
fantastischen Universum existiert, weist auf
einen Architekten bzw. einen Designer hin,
der alles innerhalb eines umfassend geplanten
Rahmenwerks, in das sich alle Lebensformen
auf geeignete Weise einfiigen, entworfen hat.

Ist Gott nicht der Lebensgeber? 1. Mose 1,
Verse 21-25 sagt, dass die Fische, die Vogel
und die Sdugetiere jeweils als ,.ein jedes nach
seiner Art* geschaffen worden sind. Jede
Lebensform wurde getrennt erschaffen. Der
Apostel Paulus machte diese scharfsinnige
Beobachtung: ,,Nicht alles Fleisch ist das
gleiche Fleisch, sondern ein anderes Fleisch
haben die Menschen, ein anderes das Vieh,
ein anderes die Vogel, ein anderes die Fische*
(1. Korinther 15,39). Diese Bibelstelle be-
stitigt, was 1. Mose 1, Verse 21-25 iiber die
getrennten Arten ausfiihrte.

Diese grundsétzlichen biblischen Arten ha-
ben sich nicht ineinander entwickelt und tun
das auch nicht. Natiirlich stimmt es, dass es

Die Wissenschaft sucht vergeblich nach einer
Theorie, mit der wir alles erklaren kénnen.
Die Erklarung gibt es aber bereits!

viele Spielarten gibt, zum Beispiel innerhalb
der grundsitzlichen Hundeart. Aber diese
konnen keine Nachkommen mit irgendeiner
Spielart der Katzenfamilie bekommen. Weder
Hunde noch Katzen oder irgendeine andere
Tierart liefern Belege dafiir, dass sie sich all-
mihlich zu einer anderen grundlegenden Art
entwickeln. Da gibt es keine Kreuzungen.

Hat sich das menschliche Leben jedoch
entwickelt? Der Naturforscher Sir David
Attenborough hat in einem Interview ge-
sagt, dass es fiir ihn ,,immer klar schien, dass
wir mit den Affen verwandt sind“ (Damian
Whitworth, ,,David Attenborough on Charles
Darwin®, The Times, 22. Januar 2009). Haben
sich afrikanische Affen oder asiatische Orang-
Utans allméhlich zu Menschen entwickelt?

Das biblische Zeugnis ist in dieser Hinsicht
klar und eindeutig. Weil sie nach sei-
nem Ebenbild geschaffen wurden, sind die
Menschen — Ménner und Frauen — nach der
Art Gottes gebildet (1. Mose 1,26-27). Der
erste Mann war ein Sohn Gottes durch die
Schopfung (Lukas 3,38). Die ersten Kapitel
von 1. Mose berichten, dass Adam das erste
menschliche Wesen war. Jesus Christus be-
stitigte, dass Adam und seine Frau Eva das
erste menschliche Paar waren (sieche Matthius
19,4-5; Markus 10,6-7). Spéter hat Paulus
bestitigt, dass Adam der erste Mensch war
(1. Korinther 15,45). Er hat auch erneut gesagt:
»~Adam wurde zuerst gemacht, danach Eva*
(1. Timotheus 2,13).

Das vielleicht groBartigste Meisterwerk
innerhalb von Gottes Design ist in unse-
ren eigenen menschlichen Korpern beiderlei
Geschlechts reprisentiert. Konig David von
Israel wurde tief dazu bewegt zu sagen: ,.Ich
danke dir dafiir, dass ich wunderbar gemacht
bin; wunderbar sind deine Werke; das erkennt
meine Seele (Psalm 139,14).

Vor fast 50 Jahren gab der Verlag Das Beste
das Buch Der menschliche Korper: Seine
Wunder — seine Pflege heraus, in dem die
Besonderheit diverser Organe des mensch-
lichen Korpers beleuchtet wurden. Wir brau-
chen uns nur zu fragen, wer fiir das kom-
plexe Wunder unserer menschlichen Ohren
und Augen verantwortlich ist: ,,Der das Ohr
gepflanzt hat, sollte der nicht horen? Der das
Auge gemacht hat, sollte der nicht sehen?*
(Psalm 94.,9).

Verfolgen Sie unsere Kurznachrichten auf www.twitter.com/GNorg

Birgt die auergewohnliche Komplexitét
unseres Korpers nicht Zeugnis fiir die Existenz
eines groflen Planers?

Was die Evolution nicht erklaren kann

Der wohlbekannte britische Atheist Peter
Atkins schreibt am Ende seines Buches The
Second Law: ,,Wir sind die Kinder des Chaos
und die tiefgehende Struktur des Wandels
ist der Verfall. An der Wurzel gibt es nur
Zersetzung und die unaufhaltbare Welle des
Chaos . .. Das ist die Trostlosigkeit, die wir ak-
zeptieren miissen, wihrend wir tief und leiden-
schaftslos ins Herz des Universums blicken®
(1984, Seite 200).

Das spiegelt die entmutigende Leere wi-
der, mit der wir belassen sind, wenn wir uns
willentlich dazu entscheiden, nicht an die
Existenz Gottes zu glauben (oder es vermei-
den, einen Beweis dafiir zu suchen). Damit
lehnen wir seinen Plan und Zweck fiir unser
Leben ab.

Die atheistische Evolutionstheorie geht
davon aus, dass sich das Leben durch reinen
Zufall entwickelt hat. Die Evolution kann dem
menschlichen Leben auf diesem Planeten Erde
aber keinen Sinn und Zweck vermitteln. Sie
bietet auch keine Erklédrung fiir die erstaun-
liche Intelligenz und die kreativen Fihigkeiten
der Menschheit.

Diese fehlerhafte Theorie bietet keine
Hoffnung fiir die Zukunft unserer chaotischen
Zivilisation. Sie bietet keinen wahren Grund
fiir die schrecklichen Probleme, die unsere Zeit
plagen. Wie kann es sein, dass wir groBartigen
technologischen Fortschritt haben, gleichzei-
tig aber nicht wissen, wie wir effektiv mit den
zunehmenden Ubeln, die uns zu tiberwiltigen
drohen, umgehen sollen?

Gottliche Schopfung ist das, was alles er-
klart, wenn wir die sich daraus ergebenden
umfassenden Konsequenzen wirklich erken-
nen und verstehen. Die Wissenschaftler be-
miihen sich vergeblich darum, eine Theorie zu
finden, die alles erklart — wihrend wir dank der
Bibel die Erkldrung bereits haben!

Am Ende ist es nur die Bibel, die sowohl den
Ursprung als auch den Sinn des Lebens erklart.
Wihrend wir einer unbekannten und zuneh-
mend unsicheren Zukunft entgegensehen, istes
nur Gottes prophetisches Wort, das offenbart,
wohin sich die Menschheit wirklichbewegt. GN
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Darwins zehn groB3e Fehler

Von Mario Seiglie

Das Jahr 2009 war das 200. Jubilaum von Charles Darwins Geburtstag
und gleichzeitig das 150. Jubilaum der Veroffentlichung seines Buches
Die Entstehung der Arten. Als eines der einflussreichsten Biicher in der
modernen Geschichte hat es seit seiner Herausgabe Philosophie, Soziolo-
gie und Religion entscheidend gepragt. Wussten Sie aber, dass Darwins
Theorie schwerwiegende grundlegende Fehler enthalt?

atte Darwin Recht mit seiner The-

orie? Und was noch bedeutender

ist: Wie wichtig ist es, die richtige

Antwort auf diese Frage zu finden?

Anders als bei anderen wissen-
schaftlichen Theorien betrifft Darwins Evolu-
tion nicht nur die Wissenschaft, sondern auch
die Philosophie, die Moral, die Sozialwissen-
schaften und sogar die Religion.

Thre Weltsicht wird radikal von dem beein-
flusst werden, wie Sie die folgende Frage
beantworten: Ist die darwinistische Evolution
wahr? Es ist deshalb entscheidend, dass Sie
die richtige Antwort darauf finden!

Auch nach 150 Jahren gibt es immer noch
viele Kontroversen um die Evolutionstheorie.
In den Medien wurde anldsslich des 200.
Jubildums seines Geburtstags und des 150.
Jubildums der Veroffentlichung seines berithm-
ten Buches mitdem Originaltitel Die Entstehung
der Arten durch natiirliche Zuchtwahl oder Die
Erhaltung der begiinstigten Rassen im Kampfe
ums Dasein viel iiber Darwin berichtet. Doch
die Schliisselkonzepte seiner Theorie wur-
den dabei kaum unter die Lupe genommen.
Wissenschaftliche Fachbiicher lehren bestéin-
dig, wo Darwin ihrer Meinung nach Recht hat.
Diese Quellen rdumen aber nur selten ein, wo
er falsch lag.

Hier also kurz zehn Prdmissen seiner
Theorie, die sich als falsch erwiesen haben. Was
ist in jedem dieser Fille die Wahrheit und wel-
chen Einfluss konnen diese Tatsachen auf Ihre

?

Der ,warme kleine Teich”

8 Gute Nachrichten

Charles Darwin hat einmal an seinen guten
Freund Joseph Hooker iiber die Moglichkeit
geschrieben, dass das Leben spontan in ,,ir-
gendeinem warmen kleinen Teich™ entstanden
sei. Damals glaubten manche Wissenschaftler
noch an ,,spontane Generation* bzw. die Idee,
dass Leben aus Nichtleben entstehen kann —
was Darwins Hoffnung war. Spéter hat der be-
riihmte franzosische Wissenschaftler Louis
Pasteur diese Idee eindeutig widerlegt. 150
Jahre an Beobachtung und Experimentieren
haben Pasteurs Ergebnisse bestitigt.

Es hat sich gezeigt, dass das Leben in hochs-
tem Malfle wesentlich komplexerist, als Darwin
es sich jemals hitte vorstellen konnen.

Vor einigen Jahrzehnten sollte das beriihmte
Miller-Urey-Experiment die Entstehung des
Lebens erhellen. Indem sie eine Mischung
von Gasen Hitze und Elektrizitit aussetzten,
konnten sie eine teerartige Substanz produzie-
ren, die einige Aminosduren bildete. Wir wis-
sen aber heute, dass das Experiment manipu-
liert war, da Sauerstoff, der die Ergebnisse ru-
iniert hitte, ausgeklammert worden war. Und
die Wissenschaftler sind zu dem Schluss ge-
kommen, dass Sauerstoff vorhanden war, als
das Leben zum ersten Mal entstand.

Aber selbst bei diesem manipulierten
Experiment gab es keine Vereinigung der
Aminosiuren, um so die nidchste Ebene der
Bausteine des Lebens zu erreichen. Das sind
die ungeheuer komplexen Proteine, die selbst
wiederum prézise zu komplizierten Systemen
zusammengefiigt werden miissen.

Wihrend das Miller-Urey-Experiment die
kiinstliche chemische Produktion einiger ein-
facher organischer Bausteine erbrachte, ist da-
raus aber kein Gebzude entstanden. Wie kann
man lose Bausteine dazu bringen, ein elegan-
tes und funktionierendes Haus zu bilden — ei-
nes, wo die Bausteine jeweils an ihrem rech-
ten Platz sind? Ein solch vergleichbares Haus
wiirde auch ein Fundament, Winde, Tiiren,

Fenster, ein Dach, eine Stromversorgung und
ein Abwassersystem haben. Es muss eine
Vielfalt von Materialien auer den Bausteinen
schaffen, die prédzise geformt und einge-
fligt werden miissen. Dann muss das Haus
noch die Fihigkeit haben, sich selbst zu
vervielfiltigen.

Wir beziehen uns hier natiirlich auf
eine lebende Zelle, deren atemberaubende
Komplexitit jede Vorstellungskraft tibersteigt.
In der Tat ist die primitivste Zelle weitaus
komplexer als das aufwendigste Haus, wie wir
im néchsten Abschnitt dieses Artikels aufzei-
gen werden. Wenn Wissenschaftler das richtig
durchdenken, dann kommt der Darwinismus
nicht auch nur in die Néhe dessen, was wahr-
scheinlich oder auch nur moglich wire.

Sir Fred Hoyle, der verstorbene britische
Astronom und Mathematiker, der fiir seine
wissenschaftlichen Leistungen geadelt wurde,
schrieb tiber das Miller-Urey-Experiment:
,,Die Bausteine an Proteinen konnen daher
auf natiirliche Weise erzeugt werden. Aber
das ist weit davon entfernt zu beweisen, dass
sich Leben auf diese Weise entwickelt haben
konnte. Niemand hat gezeigt, dass die korrekte
Anordnung von Aminosduren, wie die innere
Gestaltung der Enzyme, mit dieser Methode
erzeugt werden kann . . .

Ein Schrottplatz enthilt all die Teile fiir
eine Boeing 747, zerlegt und ungeordnet. Ein
Wirbelsturm blést zufillig durch den Platz.
Wie hoch ist die Wahrscheinlichkeit, dass
nachdem er vorbeigezogen ist, dort eine voll
montierte Boeing 747 flugbereit steht? So ge-
ring, dass sie unerheblich ist, selbst wenn ein
Wirbelsturm durch so viele Schrottpliitze, dass
sie das ganze Universum ausfiillen konnten,
blasenwiirde * (The Intelligent Universe, 1983,
Seite 18-19; alle Hervorhebungen durch uns).

Die wissenschaftlichen Belege deuten da-
raufhin, dass Leben nicht, wie Darwin glaubte,

Zur Zeit Darwins glaub-
ten viele Wissenschaft-
ler immer noch an die
»~Spontane Generation”
des Lebens.
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irgendwie spontan in einem warmen kleinen
Teich entstanden ist oder entstehen konnte.
‘Was wir aus den Beweisen in unserem Umfeld
und aus dem Fossilbericht lernen konnen, ist,
dass Leben nur aus Leben entstehen kann —
wie es das Gesetz der Biogenese sagt.

Die angebliche Einfachheit
der Zelle

Nehmen wir zum Beispiel die einfachen,
bescheidenen Bakterien. Was Charles Darwin
unter einem simplen Mikroskop sah, sah ziem-
lich primitiv aus — ein rundes Kliimpchen aus
einer ,,Protoplasma‘* genannten Substanz. Er
glaubte, dieses wiirde nur wenige elemen-
tare Bestandteile haben, die leicht zusammen-
gesetzt werden konnten.

Heute wissen wir aber, dass Bakterien kom-
plexe molekulare Maschinen enthalten, wo-
bei jede Bakterie eher einer komplizierten
Autofabrik mit unterschiedlichen roboter-
gesteuerten Anlagen und einem komplexen
Kontrollzentrum gleicht.

Wie der Molekularbiologe Jonathan Wells
und der Mathematiker William Dembski
schreiben: ,,Es stimmt, dass eukaryotische
Zellen die kompliziertesten Zellen darstel-
len, die wir kennen. Aber die einfachsten
Lebensformen, die wir kennen, die prokary-
otischen Zellen (wie die Bakterien, die kei-
nen Kern haben) sind selbst ungemein kom-
plex. Zudem reprisentieren sie genauso
Spitzentechnologie wie die eukaryotischen
Zellen — wenn die Eukaryoten wie hochmo-
derne Laptops sind, dann sind die Prokaryoten
wie hochmoderne Handys . . . Es gibt keinerlei
Belege irgendeiner Art fiir friihere, primitivere
Lebensformen, aus denen sich die Prokaryoten
entwickelt haben konnten* (How to Be an
Intellectually Fulfilled Atheist (or Not), 2008,
Seite 4).

Diese Autoren listen dann auf, was diese
beiden Zellarten im Hinblick auf Komplexitit
gemeinsam haben:

* Informationverarbeitung, -speicherung
und -abruf.

» Kiinstliche Sprachen und ihre Entschliis-
selungssysteme.

e Fehlererkennung und -korrektur so-
wie Korrekturleseeinrichtungen zur Quali-
titskontrolle.

* Digitale Dateneinbettungstechnologie.

* Transport- und Distributionssysteme.

* Automatisierte Paketadressierung
(den Postleitzahlen oder UPS-Aufklebern
vergleichbar).

* Fertigungsprozesse, die Vorfertigung und
modulare Konstruktion einsetzen.

* Selbstreproduzierende Roboterfabriken

Es hat sich also herausgestellt, dass Zellen
wesentlich komplexer und hoch entwickel-
ter sind, als Darwin sich das jemals hétte vor-
stellen konnen. Wie hat der reine Zufall so et-
was hervorgebracht, wenn selbst menschliches
Planen und Technik das nicht zuwege bringen?
Tatsdchlich ist noch kein einziges Labor der
Nachbildung eines einzigen menschlichen
Haares auch nur nahegekommen!

Darwins Vorstellungen von
der Information im Zellinnern

Zur Zeit Darwins wussten die Wissen-
schaftler nicht, welche Art oder Umfang von
Information in die Zelle eingebettet war.
Darwin ging davon aus, dass sie sehr elemen-
tar wire — nur einige wenige Anleitungen, die
die Zelle wissen lassen wiirden, wie sie zu
funktionieren habe.

Da er an die Einfachheit der Information der
Zelle glaubte, kam er zu seiner ,,Pangenese*
genannten Theorie, wo enorme Variationen
einfach regellos aus den Zellen herauskom-
men — etwas, was sich spéter als vollig falsch
erwiesen hat. Zudem ist jetzt bekannt — 150
Jahre spiter —, dass die Information innerhalb
der Zelle wirklich verbliiffend ist.

Zuerst gilt es zu bedenken, welche Art von
Information innerhalb des Zellkerns gespei-
chert ist. Es stellt sich heraus, dass es sich um
eine genetische Sprache handelt. Sie ist mit
einem vierbuchstabigen digitalen Alphabet
und sogar Grammatikregeln ausgestattet
und ist jeder Computersprache, die jemals
von Menschen entwickelt wurde, hoch iiber-
legen. Bill Gates, der Griinder der grofiten
Softwarefirma der Welt, Microsoft, schrieb:
,»DNA ist wie ein Computerprogramm, aber
weit, weit fortgeschrittener als irgendeine
Software, die jemals entwickelt wurde* (The
Road Ahead, 1995, Seite 188).

Innerhalb des Kerns jeder menschlichen
Zelle finden sich Tausende von sorgfiltig ko-

dierten Anweisungen (Gene genannt), die
tibersetzt, transportiert und reproduziert wer-
den miissen. Die Wissenschaftler haben er-
kannt, dass Information nicht aus Materie be-
steht. Sie kann aber durch Materie iibermittelt
werden. Es hat sich auch nicht gezeigt, dass
Information durch Mutationen weiterent-
wickelt oder verbessert werden kann.

Jedes menschliche DNA-Molekiil enthilt
etwa drei Milliarden genetische Buchstaben —
und die Fehlerrate der Zelle betrégt, nachdem
all die molekularen Editierungsmaschinen ihre
Aufgabe erfiillt haben, nur einen Kopierfehler
(Punktmutation genannt) pro 10 Milliarden
Buchstaben!

Wie der Physiker und Chemiker Jonathan
Sarfati erldutert: ,,.Die Menge an Information,
die in einer stecknadelgroflen Masse an DNA
gespeichert werden konnte, entspricht einem
Stapel von Taschenbiichern, der 500-mal so
hoch ist wie die Entfernung der Erde zum
Mond, jedes mit einem unterschiedlichen aber
spezifischen Inhalt. Oder anders gesagt: Wir
glauben, dass unsere 40 Gigabyte Festplatten
fortgeschrittene Technologie darstellen. Doch
ein Stecknadelkopf an DNA konnte 100
Millionen Mal mehr Information speichern®
(DNA: Marvelous Messages or Mostly Mess?,
Mirz 2003).

Konnten Evolution und natiirliche Auslese,
ohne irgendeine dahinterstehende Intelligenz,
solch prédzise und komplizierte DNA-
Anweisungen schaffen? Es erfordert weitaus
mehr Glauben, davon auszugehen, dass eine
blinde, wahllose Evolution solch erstaunliche
DNA-Information hervorgebracht hat, als zu
glauben, dass ein intelligenter Designer diese
verbliiffende Masse an exakt kodierter Sprache
bewirkt hat!

Diese enorme Quantitit und Qualitédt an
Informationen innerhalb der Zelle hat einen
hoch angesehenen Philosophen und Atheisten
dazu gebracht, seinem Glauben abzuschworen,
dass es keine Intelligenz hinter dem Design der
Lebewesen gibt, die wir heute sehen.

,,Das DNA-Material hat meiner Meinung
nach gezeigt®, sagte Sir Antony Flew aus
Grof3britannien, zuvor einer der fithrenden
Atheisten der Welt, ,,dass Intelligenz daran
beteiligt gewesen sein muss, diese auler-
ordentlich unterschiedlichen Elemente zu-
sammenarbeiten zu lassen. Es handelt sich
um die fast unglaubliche Komplexitit der
Mafnahmen, die erforderlich sind, um [Leben]
hervorzubringen.

Es ist die enorme Komplexitit der Zahl der
Elemente und die enorme Raffinesse, mitder sie
zusammenarbeiten. [Die Wahrscheinlichkeit
fiir das] zufillige Zusammentreffen dieser
beiden Teile zum richtigen Zeitpunkt ist  »
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einfach winzig. Es ist alles eine Frage der enor-

men Komplexitit, durch die diese Ergebnisse
erzielt werden, die bei mir den Anschein er-
weckten, dass es das Werk von Intelligenz
war* (There Is a God, 2007, Seite 75).

Alles, was wir iiber DNA wissen, weist da-
rauf hin, dass sie die Arten darauf program-
miert, innerhalb der Grenzen ihrer eigenen
allgemeinen Gattung zu verbleiben. Darwin
nahm an, dass die Information innerhalb der
Zelle sich als einfach erweisen wiirde, aber er
lag vollig falsch. Stattdessen hat sich erwiesen,
dass sie von erstaunlicher Quantitit, Qualitit
und Komplexitit ist.

Die Erwartung fossiler
Zwischenglieder als Beweis

Charles Darwin staunte iiber den Fossil-
bericht. Um seine Theorie zu stiitzen, hitten
die Belege eine feine Abstufung zwischen
den verschiedenen Tierarten aufweisen sol-
len, mit Millionen von Zwischengliedern. Er
beschrieb das folgendermafen: ,,Die Zahl der
einstigen Zwischenvarietiten muss sehr grof3
gewesen sein. Warum wimmelt also nicht jede
geologische Formation und jede Schicht von
Zwischengliedern?*

Mit den Beweisen konfrontiert, gab er je-
doch zu: ,,Wenn die Arten durch unmerk-
liche Ubergiinge aus anderen Arten entstan-
den sind, warum finden wir dann nicht iiberall
Ubergangsformen? . .. Warum finden wir denn
nicht eine Menge solcher in den Schichten der
Erdrinde eingebettet? Die Geologie zeigt uns
keineswegs eine ununterbrochene Kette orga-
nischer Wesen, und das ist vielleicht der ernst-
hafteste Einwand, der gegen meine Theorie
erhoben werden kann* (Die Entstehung der
Arten, Reclam, Stuttgart, 1963, Seite 229-230
bzw. Seite 429-430).

Er glaubte, dass die unzdhligen Zwi-
schenglieder, die fiir seine Theorie so wesent-
lich sind, am Ende gefunden werden wiirden.
Waurden sie aber gefunden? Als Paldontologe
und Evolutionist raumt David Raup bereitwil-
lig ein:

,»Nun, es ist jetzt ungefdhr 120 Jahre nach
Darwin und das Wissen iiber den Fossilbericht
hat sich umfassend ausgeweitet. Wir haben
mittlerweile eine Viertelmillion Fossilienarten,
aber die Situation hat sich nicht wesentlich
gebessert. Die Vorgeschichte der Evolution
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ist immer noch erstaunlich ruckartig, und
paradoxerweise haben wir sogar weniger
Beispiele fiir revolutionire Uberginge, als
wir sie zu Darwins Zeit hatten . . . Darwins
Problem wurde daher in den letzten 120 Jahren
nicht gelindert und wir haben weiterhin eine
Vorgeschichte, die Verdnderungen aufzeigt,
aber eine, die man kaum als die verniinftigste
Folge der natiirlichen Auslese ansehen kann*
(Field Museum of Natural History Bulletin,
1979, Seite 25).

Wo ist die schrittweise Evolution mutier-
ter Arten von einer Art zur anderen? Das ist,
was manche Wissenschaftler das ,,hoffnungs-
volle Monster genannt haben, von dem
Darwin vorhergesagt hat, dass es am Ende im
Fossilbericht gefunden werden wiirde.

Niles Eldredge, ein weiterer namhaf-
ter Paldontologe, gibt widerwillig eine
Antwort auf diese Frage: ,,Kein Wunder, dass
Paldontologen die Evolution so lange gemie-
den haben. Sie scheint nie abzulaufen. Ein be-
flissenes Sammeln entlang der Au3enseite von
Klippen fordert im Zickzack verlaufende, ge-
ringe Oszillationen zutage und nur gelegentlich
geringfiigige Anhdufungen von Veranderungen
im Verlauf von Millionen von Jahren, in einem
zu langsamen Male, als dass dies all den ge-
waltigen Wandel erkliren konnte, der sich im
Laufe der Evolutionsgeschichte ereignet hat.

Wenn wir das Auftreten einer evolutioniren
Neuheit sehen, dann kommt diese gewohnlich
auf einen Schlag und oft ohne klare Beweise
dafiir, dass die Organismen sich nicht woan-
ders entwickelt haben! Die Evolution kann
nicht ewig nur woanders stattfinden. Aber ge-
nau das haben viele verzweifelte Paldontologen
bei dem Fossilbericht empfunden, als sie ver-
suchten, etwas iiber die Evolution zu lernen*
(Reinventing Darwin: The Great Evolutionary
Debate, 1995, Seite 95).

,.Das ist das Urteil der modernen Paldon-
tologie: Die Belege zeigen keine allméhliche,
darwinistische Evolution®, merkt der Journalist
George Sim Johnston an. ,,0tto Schindewolf,
der vielleicht fiihrende Paldontologe des
20. Jahrhunderts, schrieb, dass die Fossilien
Darwin ,direkt widerlegen®. Steven Stanley,
ein Paldontologe, der an John Hopkins lehrt,
schreibt in The New Evolutionary Timetable,
dass ,der Fossilbericht keinen einzigen
Ubergang von einer Art zur anderen iiber-
zeugend dokumentiert® “ (,,An Evening With
Darwin in New York®, Crisis, April 2006).

Mit anderen Worten: Der Fossilbericht hat
Darwin im Stich gelassen. Die ,,unzéhligen*
fehlenden Zwischenglieder mutierender Arten
unter den Tier- und Pflanzenklassen fehlen im-
mer noch. Alles, was bisher entdeckt wurde,
sind Varietdten funktionsfahiger und hervor-

ragend entworfener Arten, die sich an ihre
Umwelt anpassen. Sie werden aber keine po-
sitiven, schrittweisen Mutationen aufweisen
oder zeigen, dass irgendeine Art von Evolution
stattfindet.

=
| = S =

Die Grenzen der Arten verkannt

Darwin bekam die Idee iiber natiirliche
Auslese teilweise durch die Beobachtung
kiinstlicher Auslese. Zum Beispiel ist ihm
aufgefallen, dass Taubenziichter eine grofe
Vielfalt an Tauben heranziichteten. Wir soll-
ten aber bedenken, dass sie trotzdem alle als
Tauben klassifiziert werden!

Er glaubte, dass Tauben sich aus dieser
Vielfalt schlieflich zu anderen Vogelgattungen
wie Adler oder Geier entwickeln konnten und
schrittweise sogar zu anderen Lebewesen, wie
z. B. zu Fledermiusen, die Sdugetiere sind.

Niemand bestreitet in der Biologie ernsthaft
das Konzept des ,,Wandels im Laufe der Zeit*
— die Vererbung sorgt dafiir. Wir unterschei-
den uns von unseren Eltern und Grofeltern.
Darum geht es aber bei der Evolution nicht.
Sie ist im Grunde der Versuch zu erklédren, wie
Mikroorganismen, Insekten, Fische, Vogel,
Tiger, Biren und sogar Menschen im Laufe
der Zeit zu dem wurden, was sie heute sind.

Es ist auch kein Problem, das zu akzep-
tieren, was Mikroevolution genannt wird —
Veridnderungen innerhalb einer Art, bei denen
Mutationen und natiirliche Auslese eine Rolle
spielen. Es gibt in der Natur Beispiele fiir diese
geringfiigigen Anpassungen innerhalb von
Organismen, wie Antibiotika-Resistenz bei
Mikroben, Modifikationen bei den Augen und
Fliigeln der Fruchtfliege und die unterschied-
lichen Schnabelgréfen bei Finken. Diese
Mikroben sind aber immer noch Mikroben,
die Fruchtfliegen immer noch Fruchtfliegen
und die Finken immer noch Finken!

Bei der darwinistischen Evolution geht
es jedoch um Makroevolution bzw. um
Veridnderungen tiiber die Arten hinaus, um
zu einer anderen unterschiedlichen Art zu
kommen. Sie besteht aus drei Vermutungen:
1. alle Lebewesen stammen von einem ge-
meinsamen Urahnen ab, 2. die grundlegen-
den Mechanismen fiir den Wandel sind na-
tiirliche Auslese und Mutation und 3. diese
sind ungelenkte, natiirliche Prozesse ohne
eine Intelligenz im Hintergrund. Aber ha-
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ben wir bei den heutigen Lebensformen oder
im Fossilbericht jemals gesehen, dass sich
Lebewesen langsam veridndern und von einer
Artin eine andere mutieren? Nie.

Wie der Biochemiker Michael Denton
schreibt: ,, Tatsache ist, dass die Belege vor ein-
hundertJahren so unbestiindig waren, dass selbst
Darwin zunehmend Zweifel an der Giiltigkeit
seiner Sicht bekam. Der einzige Aspekt seiner
Theorie, der im Laufe des letzten Jahrhunderts
irgendeine Unterstiitzung erfahren hat, ist das,
was sich auf mikroevolutionére Phanomene be-
zieht. Seine allgemeine Theorie, dass sich al-
les Leben auf Erden durch eine schrittweise
Anhéufung zufilliger Mutationen entwickelt
habe, ist immer noch, wie zu Darwins Zeit,
eine hochst spekulative Hypothese. Sie ist vol-
lig ohne direkte Unterstiitzung durch Fakten
und weit von dem selbstverstindlichen Axiom
entfernt, das uns die aggressiveren Verfechter
Glauben machen wollen‘ (Evolution: A Theory
in Crisis, 1985, Seite 77).

Der verstorbene Zoologe Pierre Grasse
meinte, dass Anpassungen ,,innerhalb der
Arten” in Wirklichkeit nichts mit der Evolution
zu tun haben. Es handelt sich dabei lediglich
um Fluktuationen, um einen stabilen Genotyp
bzw. um einen Fall von geringfiigigen 6ko-
logischen Anpassungen. Er verglich diese
Verdnderungen mit einem Schmetterling, der
innerhalb der Grenzen eines Gewichshauses
herumfliegt und nur eine bestimmte Strecke
fliegen kann, bis er dann zur Seite ausweichen
oder zuriickfliegen muss.

Darwin hoftte auf zukiinftige Entdeckungen,
die einen schrittweisen Ubergang zwischen
den Arten aufzeigen wiirden. Sein Mangel an
Verstindnis fiir die Erbgesetze und die fes-
ten genetischen Barrieren, die zwischen den
Arten entdeckt wurden, haben seine Thesen
unterminiert.

Die ,Kambrische Explosion”
ignoriert

Darwin war sich der sogenannten ,,Kam-
brischen Explosion® bewusst — Fossilien
einer verbliiffenden Vielfalt komple-
xer Lebensformen tauchen plotzlich, ohne
Vorldufer, in der gleichen niedrigen Stufe
des Fossilberichts auf. Das passte offensicht-
lich nicht zu seinem evolutiondren Modell
des Lebens, wonach alles sich vom Einfachen

zum Komplexen entwickelt. Statt einiger we-
niger verwandter Organismen, die friih im
Fossilbericht auftauchen, wie er hoffte, gab es
eine Explosion von Lebewesen.

Dabei scheinen die unterschiedlichen haupt-
sichlichen Korpertypen (Phyla genannt) von
Lebewesen um die gleiche Zeit aufgekommen
zu sein. In der Tat sind es 32 der 33 Phyla, die
heute existieren. Wenn man diese Entwicklung
mit dem Fortschritt bei den menschlichen
Erfindungen vergleicht, dann wire das so,
als ob ein Toaster, eine Waschmaschine, ein
Kiihlschrank, eine Klimaanlage und ein Auto
alle plotzlich in Erscheinung getreten wéren,
ohne dass zuvor irgendwelche mechanischen
Geriite existiert hitten.

Im Hinblick auf die Kambrische Explosion
schrieb das US-Nachrichtenmagazin Time:
,Plotzlich sind wie Geistererscheinungen
Lebewesen mit Zihnen und Tentakeln und
Klauen und Kiefern aufgetaucht. In einem
Ausbruch an Kreativitit wie niemals zuvor und
niemals seither scheint die Natur die Bauplidne
fiir praktisch das gesamte Tierreich entwor-
fen zu haben. Diese Explosion an Vielfalt wird
von den Wissenschaftlern als der biologische
Urknall bezeichnet (,,When Life Exploded*,
4. Dezember 1995).

Dieser ,,Urknall an vollig unterschiedlichen
Lebewesen im Fossilbericht stellte ein enor-
mes Problem dar, von dem Darwin zugeben
musste, dass es seine Theorie unterminierte.

Er schrieb: ,,Auf die Frage, warum wir in
der vorkambrischen Zeit keine reichen fos-
silfiihrenden Ablagerungen finden, vermag
ich keine befriedigende Antwort zu geben . . .
Trotzdem ist die Schwierigkeit einer tiberzeu-
genden Erklarung des Fehlens groBer Lager
von fossilreichen Schichten unterhalb des
kambrischen Systems sehr grof3 . . . Die Frage
muss also vorerst unbeantwortet bleiben; sie
wird mit Recht als wesentlicher Einwand
gegen die hier entwickelten Ansichten vorge-
bracht werden® (Die Entstehung der Arten,
Seite 463-464).

Dieses Dilemma existiert noch heute, wie
der Biologe Stephen Meyer ausfiihrt: ,,Die
Fossilien der Kambrischen Explosion kénnen
durch die darwinistische Theorie oder sogar
durch das als ,punktuelles Gleichgewicht be-
zeichnete Konzept, das speziell in dem Versuch
erdacht wurde, den peinlichen Fossilbericht
wegzuerklédren, absolut nicht erkldrt werden®,
schrieb Meyer. ,,Wenn man die Frage aus der
Perspektive der biologischen Information an-
geht, dann ist die beste Erkldrung, dass eine
Intelligenz fiir dieses ansonsten unerklérliche
Phidnomen verantwortlich war. Wenn man auf
die Kambrische Explosion mit ihrem plotz-
lichen Auftreten radikal neuer Korperbauplidne

stoBt, dann wird deutlich, dass eine Menge
neuer biologischer Information vonnéten ist.

Einiges davon wiirde in der DNA kodiert
werden. Wie das allerdings vor sich geht, ist
immer noch ein uniiberwindbares Problem
fiir die Darwinisten. Aber dariiber hinaus,
woher kommt die neue Information, die
nicht auf die DNA zuriickgefiihrt werden
kann? Wie entwickelt sich die hierarchische
Anordnung von Zellen, Geweben, Organen
und Korperbaupldanen? Die Darwinisten haben
keine Antwort darauf. Sie befassen sich nicht
einmal damit® (zitiert in Lee Strobel, The Case
for a Creator, 2004, Seite 238-239).

Somit gibt es auch nach 150 Jahren des
Suchens nach Erklarungen fiir den kambrischen
Fossilbericht immer noch keinen evolutionéren
Mechanismus, der das plotzliche Auftauchen so
vieler vollig unterschiedlicher Lebensformen
erkldren konnte.

Darwins Theorie der Homologie

Bei seinen Studien bemerkte Darwin, dass
unterschiedliche Arten von Lebewesen einige
Merkmale gemeinsam haben, wie die fiinf
Finger der menschlichen Hand und die fiinf
,Finger* im Fliigel der Fledermaus oder in
der Flosse des Delphins. Er postulierte, dass
diese Ahnlichkeiten bei unterschiedlichen
Gattungen, die er ,,Homologie* nannte, Belege
fiir eine gemeinsame Herkunft seien.

Aber dieses Argument basiert auf ei-
ner Analogie, die ziemlich schwach ist. Der
Fossilbericht zeigt ja keine schrittweise
Evolution dieser GliedmafBen von einer
Gattung zur anderen auf. Es gibt aber einen
anderen und einfacheren Weg, diese gemein-
samen Merkmale zu erklédren. Statt auf ei-
nen gemeinsamen Vorfahren zuriickzugehen,
konnten diese dhnlichen Merkmale einfach die
Folge eines gemeinsamen Designs sein.

Wir sehen dieses gemeinsame Design da-
rin, wie der Mensch Dinge baut. Wir bauen
ein Auto, einen Wagen und einen Staubsauger
mit vier Rddern, was aber nicht bedeutet, dass
sie einen gemeinsamen Vorfahren haben — le-
diglich ein gemeinsames Design. Vier Rider
vermitteln nun einmal mehr Stabilitédt und Halt
als drei Réder und konnen das Gewicht ober-
halb besser verteilen. Wir konnen so schlief3en,
dass ein kluger Designer diese Art von Modell
der vier Fiile verwendet hat, um vielen der »
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geschaffenen Lebewesen Stabilitdt und Halt
zu vermitteln, statt drei Beine zu verwenden.

In dhnlicher Weise weist der Einsatz von fiinf
Elementen in Hénden, Fliigeln und Flossen auf
gute Designmerkmale hin, die wiederholt ein-
gesetzt wurden, um optimale Ergebnisse zu er-
zielen. Das Gleiche kann dariiber gesagt wer-
den, warum Lebewesen vom Frosch bis zum
Menschen zwei Augen, zwei Ohren und vier
Gliedmafen haben. Das sind Belege fiir gutes
Design und gute Funktion.

Was macht wirklich mehr Sinn: Dass ein
Designer diese gleichen Muster eingesetzt
hat, weil sie so gut funktioniert haben, oder
dass der blinde Zufall in natiirlicher Auslese
und Mutationen nach soundso vielen Versuch-
und-Irrtum-Durchgédngen ganz zufillig mit
dem optimalen Design aufgewartet hat? Wenn
Letzteres zutreffen wiirde, wo sind dann die
Belege fiir die vielen Versagermodelle, die auf
dem Miillhaufen des Fossilberichts hitten lan-
den miissen, so wie es Darwin vorhergesagt
hatte? Es wurden keine derartigen Beweise
gefunden.

it

Affen als unsere Vorfahren

In seinem zweitbekanntesten Buch Die
Abstammung des Menschen und die ge-
schlechtliche Zuchtwahl stellt Darwin die
These auf, dass Menschen von einer Art Affe,
der eng mit dem Schimpansen verwandet ist,
abstammen. Doch die allgemein geglaubte
Idee, dass wir 99 Prozent unserer DNA mit
den Schimpansen gemeinsam haben, ist mit
der Entschliisselung des Schimpansengenoms
widerlegt worden.

Die Ahnlichkeit liegt jetzt nach den neue-
ren Studien bei etwa 93 Prozent — Ergebnisse,
die seltsamerweise nicht viele Schlagzeilen ge-
macht haben. Der Wissenschaftslektor Stephan
Anitei schreibt: ,,Nun, die neue Studie kommt zu
dem Schluss, dass die gesamte DNA-Variation
zwischen Schimpansen und Menschen eher
6-7 Prozent ist. Es bestehen offensichtlich
Ahnlichkeiten zwischen Schimpansen und
Menschen, aber auch grofle Unterschiede
in der Korperstruktur, dem Gehirn, dem
Verstand, dem Verhalten usw.* (,,How Much
DNA Do We Share With Chimps?* Sofipedia,
20. November, 2006, Seite 1).

Beruht die Ahnlichkeit zwischen den
Schimpansen und den Menschen auf einem
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gemeinsamen Vorfahren oder auf einem ge-
meinsamen Designer? Wenn es sich um einen
gemeinsamen Vorfahren handelt, warum un-
terscheiden sich die Menschen so drastisch von
diesem Vorfahren, wihrend die Schimpansen
so ziemlich gleich geblieben sind? Tatsache
ist, dass wir zurzeit weder in den Schimpansen
noch in den Menschen irgendeine Evolution
beobachten kdnnen.

Die Gesetze der Genetik sind so uniiber-
windlich wie immer, wenn es darum geht, dass
ein Schimpanse irgendetwas anderes wird als
ein Schimpanse oder dass der Mensch etwas
anderes wird als ein Mensch. Auch nach 150
Jahren des Suchens wurden keinerlei Belege
fiir feine Abstufungen von Arten zwischen
Affe und Mensch gefunden.

Seine Theorie vom Lebensbaum

Die einzige Zeichnung, die Darwin in sei-
nem Buch Die Entstehung der Arten hatte, war
die von dem angeblichen ,.Lebensbaum®. Sie
zeigte eine erfundene Transformation eines
gemeinsamen Ahnen (auf der Wurzelebene)
in die Gattungen, die wir heute haben (auf
der Ebene der Zweige). Die Zeichnung ba-
siert in Wirklichkeit aber auf geringfiigigen
Verdnderungen, die nach vielen Generationen
innerhalb der Arten erfolgt sind, und fiigt dann
einige Annahmen hinzu.

Auch hier ist Darwin wieder weit iiber die
Beweise hinausgegangen. Er nahm begrenzte
Belege iiber Anpassungen und weitete das zu
der Idee aus, dass eine Art oder eine Gattung
(eine Gruppe von kreuzenden Arten) sich in
eine vollig neue verwandeln konnte. Doch al-
les ist allein auf Spekulationen gegriindet. Er
schrieb sehr clever: ,,Ich sehe keinen Grund da-
fiir, den Abénderungsprozess, wie er bisher er-
klart wurde, auf die Entstehung von Gattungen
zu beschrinken® (Seite 173). Er musste das
so sagen, da keine weiteren direkten Belege
auftauchten!

Wie Jonathan Wells anmerkt: ,,Das grundle-
gendste Problem der Evolution, die Entstehung
der Arten, bleibt ungeldst. Trotz Jahrhunderten
von kiinstlicher Zucht und Jahrzehnten von
Laborexperimenten hat niemand jemals eine
Artenbildung (die Evolution einer Art in eine
andere) durch Variation und Auslese gesehen.
Was Darwin als wahr fiir alle Arten behauptete,
wurde nicht einmal fiir eine Art aufgezeigt*

(The Politically Incorrect Guide to Darwinism
and Intelligent Design, 2000, Seite 64).

So gibt es also statt des ,,Lebensbaums*, der
mit einem oder einigen wenigen Ahnen sei-
nen Anfang nimmt und sich dann verzweigt,
in Wirklichkeit einen umgekehrten und ziem-
lich anderen ,,Lebensbaum®, bei dem die
Lebenszweige am Anfang sehr verschieden-
artig und zahlreich waren. Durch Aussterben
und plotzliches Auftreten haben wir heute we-
niger Lebensformen als in der Vergangenheit.

»Von all den Symbolbildern der Evo-
lution®, fiigt Dr. Wells hinzu, ,,ist der Le-
bensbaum das am weitesten verbreitete,
weil die Abstammung von einem gemeinsa-
men Vorfahren die Grundlage von Darwins
Theorie ist . . . Aber Darwin wusste — und
Wissenschaftler haben das vor Kurzem be-
stitigt —, dass der Fossilbericht der Friihzeit
den evolutiondren Baum auf den Kopf stellt.
Vor zehn Jahren wurde gehofft, dass moleku-
lare Beweise den Baum retten konnten, aber
jlingste Entdeckungen haben diese Hoffnung
zunichte gemacht. Auch wenn Sie das nicht
durch das Lesen von Biologielehrbiichern ler-
nen konnen, Darwins Lebensbaum ist entwur-
zelt worden™ (ebenda, Seite 51).
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Die Ablehnung der Schopfung

Charles Darwins Grofvater Erasmus Darwin
und sein Vater Robert waren Atheisten. Beide
hatten einen grofien Einfluss auf ihn. Der Tod
seiner geliebten Tochter Annie im Alter von
zehn Jahren lief} seinen Glauben an Gott in
groem Mal3e schwinden.

Etwa elf Jahre nachdem er Die Entstehung
der Arten geschrieben hatte, gab er die beiden
Hauptgriinde fiir das Verfassen des Buches of-
fen zu: ,,Man moge mir gestatten, als eine Art
Ausrede zu sagen, dass ich zwei klare Ziele
hatte, als ich es schrieb. Erstens, um aufzuzei-
gen, dass Arten nicht gesondert erschaffen wor-
den sind, und zweitens, dass natiirliche Auslese
der Hauptvertreter des Wandels ist . . .

Einige, die das Prinzip der Evolution an-
erkennen, natiirliche Auslese aber ablehnen,
scheinen zu vergessen, wenn sie mein Buch
kritisieren, dass ich die beiden obigen Ziele im
Sinn hatte. Wenn ich mich also geirrt habe, in-
dem ich natiirlicher Auslese grole Macht zu-
gestand, wovon zuzugeben ich weit entfernt
bin, oder darin, dass ich ihre Macht iibertrie-
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Wie sieht es mit der Evolution von Pflanzen aus?

. berrascht es Sie zu erfahren, dass Charles Darwins Die Entstehung der
Arten sich kaum mit der Evolution der Pflanzen befasst? Dabei machen
Pflanzen die Halfte allen Lebens auf Erden aus. Doch die angeblich wichtigsten
Mechanismen der Evolution zur Entwicklung neuer Arten —nattirliche Auslese
und Mutation — kénnen weder eine Erklarung fir das plotzliche Auftreten
von Pflanzen im Fossilbericht bieten noch dafiir, dass die meisten Pflanzen im
Grunde heute noch genauso sind, wie sie es in der Vergangenheit waren.

Darwin kannte dieses Problem nattirlich und hat es deshalb kaum in sei-
nem Buch angesprochen. Jahre spater gestand er einem guten Freund, dem
Botaniker Joseph Hooker, dass das pl6tzliche Auftreten von Bliitenpflanzen im
Fossilbericht ein ,widerwartiges Ratsel” sei.

Heute existieren etwa 375 000 Pflanzenarten auf der Erde. Die meisten
haben sich nicht wesentlich in der Form verandert, wie sie zuerst im Fossil-
bericht erschienen sind. Der Genetiker und Biologe Jerry Bergman merkt an:
,Fiir die Neodarwinisten stellt das véllige Fehlen von Belegen fiir eine Evolu-
tion der Pflanzen im Fossilbericht ein groBes Problem dar. Insgesamt sind die
Fossilienbelege iiber prahistorische Pflanzen eigentlich sehr gut, es wurden
aber keine (iberzeugenden Ubergangsformenim ergiebigen Fossilbericht der
Pflanzen entdeckt” (,The Evolution of Plants: A Major Problem for Darwi-
nists”, Technical Journal, 2002, Hervorhebungen durch uns).

Zudem trifft das Prinzip , Uberleben der Lebenstiichtigsten” nicht in glei-
cher Weise auf Pflanzen zu. Die meisten Pflanzen enthalten Chlorophyll. Im
Gegensatz zu Tieren missen sie nicht tten oder miteinander konkurrieren,
um zu Uberleben, da sie ihre eigene Nahrung durch den Prozess der Photo-
synthese erzeugen kdnnen.

Die Idee, dass Pflanzen mit anderen Pflanzen konkurrieren mussten, um
zu Uberleben, ist daher kein allgemein zutreffendes Prinzip. Sogar die Pflan-
zen, die lebende Dinge essen, wie die Venusfliegenfalle, essen keine anderen
Pflanzen, sondern kleine Insekten. Was erstaunlich ist: Es ist mittlerweile

bekannt, dass viele Pflanzen interne Sensoren haben, die ihnen sagen, wie
weit sie wachsen kénnen, ohne in den Raum anderer Pflanzen einzudringen.
Ein verbliiffendes Beispiel dafir ist das wunderschdne Baumkronendach, das
von Baumen gebildet wird, deren Zweige zu wachsen aufhdren, sobald sie
mit den Zweigen benachbarter Baume in Berlihrung kommen.

Vor Jahren hat der angesehene Botaniker E. J. H. Corner dieses erstaun-
liche Eingestandnis tber die Entstehung und die Entwicklung von Pflanzen
gemacht, das bis heute zutrifft: ,Es konnen viele Belege, die fiir die Evolu-
tionstheorie sprechen, angeflihrt werden —aus der Biologie, der Biogeografie
und der Paldontologie, aber ich glaube immer noch, dass fiir die Unvoreinge-
nommenen der Fossilbericht der Pflanzen fiir eine spezielle Schépfung [Gott
als Schopfer] spricht.

&8 Ein Gingkoblatt
heute

Fossil eines Gingkoblatts,
.50 Millionen
Jahre alt.

Falls jedoch eine andere Erklarung fiir diese Hierarchie von Klassifikation
gefunden werden sollte, wére das die [Toten]-Glocke fir die Evolutionstheo-
rie. Konnen Sie sich vorstellen, dass eine Orchidee, eine Wasserlinse und eine
Palme alle die gleiche Abstammung hatten? Haben wir irgendeinen Beweis
fiir diese Annahme? Der Evolutionist muss daftir mit einer Antwort aufwarten,
aber ich glaube, dass die meisten einer strengen Uberpriifung nicht standhal-
ten kénnten” (Contemporary Botanical Thought, 1961, Seite 97).

ben hitte, was an sich moglich ist, habe ich zu-
mindest, so hoffe ich, einen guten Dienst ge-
leistet, indem ich dazu beitrug, das Dogma der
gesonderten Schopfungen umzustoBen‘ (Die
Abstammung des Menschen, 1871).

Der erste Grund fiir das Schreiben seines
Buches war religioser Natur. Es war sein Ziel,
,»das Dogma der gesonderten Schopfungen
umzustofen®. Er war also nicht offen fiir eine
religiose Erklarung, die den Schopfergott der
Bibel mit einbezogen hitte. Er forderte die
Vorstellung, dass die materielle Welt, haupt-
sdchlich mittels natiirlicher Auslese und
Variation, fiir alles Leben verantwortlich sein
konnte. Diese Sichtweise ist als wissenschaft-
licher Materialismus bekannt.

,,Die Veroffentlichung von Darwins frii-
hen Notizbiichern®, schreibt der Wissen-
schaftsphilosoph Stanley Jaki, ,,zwingt ei-
nem den Schluss auf, dass Darwin in seiner
Autobiografie bewusst gelogen hat, als er be-
hauptete, dass er langsam und unbewusst in
den Agnostizismus hineinschlitterte. Er ver-
suchte seine eigene Familie und die viktoria-
nische Offentlichkeit vor dem Schock zu be-
wahren, dass seine Notizbiicher einen kdmpfe-
rischen Materialismus laut ertonen lieen. Das
Hauptziel der Notizbiicher ist der Verstand des

Menschen, mit Darwins Worten die ,Zitadelle®,
die durch seine evolutionére Theorie erobert
werden musste, wenn ihr Materialismus sieg-
reich sein sollte* (The Savior of Science, 1988,
Seite 126).

Zudem scheint Darwin die Kreationisten
seiner Zeit nie beachtet zu haben, die glaub-
ten, dass die Erde viel ilter als 6000 bis
10 000 Jahre war und dass jede Art mit um-
fangreichen Fahigkeiten zur Anpassung ge-
schaffen wurde. Stattdessen kategorisierte er
Kreationisten als diejenigen, die an eine jiingst
erfolgte Schopfung und an , festgelegte Arten
glaubten, die auf eine spezifische geografische
Region beschrénkt sind. In seinen Augen war
Evolution ,,wissenschaftlich und sollte unvor-
eingenommen betrachtet werden. So wurde
die Rolle eines intelligenten Designers herun-
tergespielt bzw. ganz eliminiert.

Doch die Daten, die in den nachfolgen-
den 150 Jahren erhoben wurden, weisen auf
einen hochst intelligenten Designer hin. Wie
es der Juraprofessor Phillip Johnson von der
University of California so elegant ausdriickte:
,.Die darwinistische Evolution erinnert mich
an ein grofles Schlachtschiff auf dem Ozean
der Realitdt. Seine Seiten sind schwer mit phi-
losophischen Barrieren gegeniiber jeglicher

Kritik gepanzert und seine Decks sind voller
groBer rhetorischer Kanonen, um jeden mog-
lichen Angreifer einzuschiichtern.

Doch das Schiff hat ein metaphysisches
Leck abbekommen, und die umsichtigeren
der Schiffsoffiziere bekommen allméhlich das
Gefiihl, dass all die Feuerkraft des Schiffes es
nicht retten kann, wenn das Leck nicht gestopft
wird. Natiirlich wird es heldenhafte Versuche
geben, das Schiff zu retten. Das Schauspiel
wird faszinierend sein und die Schlacht wird
eine lange Zeit andauern. Aber am Ende wird
die Realitit siegen (Darwin on Trial, 1993,
Seite 169-170).

Professor Johnson kommt zu dem Schluss:
,,.Die Geschichte des 20. Jahrhunderts hat drei
Denker mit tiberragendem Einfluss: Darwin,
Marx und Freud. Marx und Freud sind jedoch
bereits gefallen. Ich bin davon iiberzeugt, dass
Darwin als Nichstes an der Reihe ist. Sein
Niedergang konnte von den dreien der grofite
werden® (Defeating Darwinism by Opening
Minds, 1997, Seite 113).

Wir warten begierig auf den Tag, an dem
Menschen diese verderbliche Liige (wie in
Romer, Kapitel 1 beschrieben) verwerfen wer-
den und schlieBlich ihren liebevollen Schopfer
anerkennen und anbeten werden! GN
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Wie Darwins Theorie die Welt vera

Die Evolution widerspricht dem biblischen Schopfungsbericht — das wurde
bereits oft behandelt. Darwins Theorie hat auch das Denken der Welt in
gefahrlicher Weise verandert — das wurde hingegen nicht so oft behandelt.

nderthalb Jahrhunderte nach der Ver-
offentlichung von Die Entstehung
der Arten fillt es uns schwer, die
richtungsweisende Verdnderung in
den Einstellungen zu verstehen, die mit seiner
Veroffentlichung eingesetzt hat. Den meisten
von uns wurde Darwins Theorie in der Schule
beigebracht. Viele Menschen akzeptieren die
Evolution ohne den geringsten Zweifel. Nur
wenige hinterfragen die Tatsache, dass diese
Theorie in unseren Schulen gelehrt wird.
1859 sah das aber noch ganz anders aus.

Richard Weikart, Dekan des Fachbereichs
Geschichte an der California State University,
beschreibt, wie manche die urspriingliche
Veroffentlichung des Buches gesehen ha-
ben: ,,Der urspriingliche Widerstand ge-
gen den Darwinismus war zu einem gro-
Ben Teil auf eine empfundene Bedrohung
der Moralordnung zuriickzufiihren. Adam
Sedgwick, der friithere Mentor Darwins im
Bereich Naturwissenschaft an der Universitit
Cambridge, brachte seine Bedenken, kurz
nachdem er Die Entstehung der Arten gelesen
hatte, in einem Brief an Darwin 1859 eindring-
lich zum Ausdruck. Er schrieb: ,Abschnitte in
Threm Buch . . . waren ein grofer Schock fiir
meinen moralischen Sinn‘ *“ (From Darwin to
Hitler, 2004, Seite 1).

Vor den Folgen der Veroffentlichung des
Buches warnend fiigte Sedgwick hinzu, dass
,.die Menschheit meiner Meinung nach so ge-
schédigt werden wiirde, dass sie verrohen und
die menschliche Rasse auf ein tieferes Niveau
von Entartung absinken konnte, als es, seit es
Schriftzeugnisse von unserer Geschichte gibt,
jemals geschehen ist* (ebenda).

Wohin haben Darwins Ideen gefiihrt?

Es ist zweifelhaft, ob Darwin, von seiner
neuen Idee begeistert, viele Gedanken auf die
moglichen moralischen Konsequenzen dessen,
was er da schrieb, verschwendet hat. Er konnte
sicherlich nicht vorhersehen, dass seine Ideen
weniger als 75 Jahre spiter zu Adolf Hitler
und dem Holocaust fiihren wiirden. Professor
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Weikarts detailreiches Buch dokumentiert
aber diese Verbindung, die sich in den Jahren
dazwischen entwickelt hatte, mit einer Fiille
von Zitaten, hauptsidchlich von deutschen
Philosophen und Wissenschaftlern.

Dr. Richard Evans, Professor fiir neuere
Geschichte an der Universitdt Cambridge und
Autor des Buches The Coming of the Third
Reich, sagt, dass Weikarts Buch ,,mit niich-
ternen und iiberzeugenden Details zeigt, wie
darwinistische Denker in Deutschland zur
Zeit des Ersten Weltkriegs eine amoralische
Einstellung gegeniiber der menschlichen
Gesellschaft entwickelt hatten. Danach galt
das angeblich Gute fiir die Rasse als einzi-
ges Kriterium fiir die Staatstitigkeit und die
,Rassenhygiene".

Ohne die Verbindungslinien dieses
Gedankenguts zu Hitler zu pauschalisieren,
zeigt er mit erschreckender Klarheit, wie
Verfahren wie Kindestotung, Beihilfe zum
Selbstmord, Eheverbote und vieles Weitere
fiir diejenigen vorgeschlagen wurden, die
von manchen darwinistischen Schriftstellern
und Wissenschaftlern als rassisch oder euge-
nisch minderwertig angesehen wurden. Damit
wurde Hitler und den Nazis eine wissenschaft-
liche Rechtfertigung fiir die Politik, die sie
verfolgten, geliefert (From Darwin to Hitler,
Nachwort).

Viele haben sich gefragt, wie die Nation,
die Beethoven, Bach, Goethe und Schiller her-
vorgebracht hat, es zulassen konnte, dass ein
Mann wie Hitler ihr oberster Fiihrer wurde.
Weikarts Forschungen helfen uns dabei zu
verstehen, wie dies geschehen konnte. Sie
zeigen den allméhlichen Wandel im Denken
auf, der ,,von Darwin zu Hitler* erfolgte —
eine Degeneration in der Wertschétzung des
menschlichen Lebens, die bis heute andauert.

Es war nicht nur Hitlers nationalsozialis-
tische Bewegung, die stark von Darwin be-
einflusst war. ,,Nachdem er Darwins Die
Entstehung der Arten gelesen hatte, schrieb
Karl Marx [der Begriinder der kommunisti-
schen Bewegung] an Friedrich Engels: ,Auch

nderte

wenn es auf eine plumpe englische Art verfasst
wurde, ist dies das Buch, das die Grundlage der
Naturgeschichte geméf unserer Sicht enthélt. *
Zudem waren viele Pazifisten, Feministen,
Befiirworter von Geburtenkontrolle und
Aktivisten fiir die Rechte Homosexueller —
von denen einige von den Nazis verfolgt und
sogar getotet wurden —begeisterte Darwinisten
und nutzten darwinistische Argumente als
Begriindung fiir ihre politischen und sozialen
Ziele“ (ebenda, Seite 4).

Eine neue Moral fasst Fu3

Darwins Ideen fiihrten bei vielen europi-
ischen Denkern zu einer radikal verdnderten
Weltsicht. ,,1904 verkiindete Arnold Dodel,
einer der fithrenden deutschen darwinisti-
schen Biologen: ,Die neue Weltsicht beruht
im Grunde auf der Evolutionstheorie. Auf ihr
basierend haben wir eine neue Ethik errich-
tet. Alle Werte werden umgewertet werden. *
Thr moralischer Relativismus deutete an, dass
einige moralische Werte in der Vergangenheit
Geltung gehabt haben mogen, aber unter mo-
dernen Bedingungen nicht ldnger zutreffen*
(ebenda, Seite 43).

Interessanterweise war ein Zeitgenosse
Dodels, der beriihmte amerikanische Evo-
lutionsgegner William Jennings Bryan, ,,weit-
gehend von der Sorge iiber die moralischen
Auswirkungen des Darwinismus motiviert.
Als Pazifist war Bryan {iber die darwinistische
Rhetorik der deutschen Militaristen emport,
denen er die Schuld fiir den Ausbruch des
Ersten Weltkriegs gab* (ebenda, Seite 1).

Darwins Theorie hat nicht nur das politi-
sche Denken verdndert und zum Faschismus,
Kommunismus und zwei Weltkriegen bei-
getragen. Es hat auch das Denken einer gro-
Ben Zahl von Menschen in der abendlédndi-
schen Gesellschaft verdndert. Werte, die seit
Jahrhunderten auf der jiidisch-christlichen
Ethik iiber die Unverletzlichkeit der Ehe und des
menschlichen Lebens beruhten, wurden lang-
sam ausgehohlt. Darwins Theorie lieferte nicht
nur eine alternative Erkldrung fiir den bibli-
schen Schopfungsbericht. Sie fiihrte im Prinzip
auch dazu, dass alles in der Bibel angezweifelt
wurde, die Moralgesetze eingeschlossen.

Heute sehen viele im Westen die Ehe als ei-
nen lieblichen aber iiberholten Brauch. Nur
noch eine Minderheit hidlt am Konzept der
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Treue fest — sexuelle Bindung an einen Partner
fiir das gesamte Leben. Viele halten Sex fiir
etwas, das ausschlieBlich dem Vergniigen
dient. Kinder hingegen sind etwas Listiges.
Ohne dass sie sich dessen bewusst sind, stellt
damit eine der unweigerlichen Folgen des
Darwinismus eine ernsthafte Bedrohung fiir
den Fortbestand der westeuropdischen Volker
dar, die Darwins Denken mit offenen Armen
aufgenommen haben.

Die Ablehnung
judisch-christlicher Werte

Weikart erkldrt, wie die Akzeptanz dar-
winistischer Dogmen das gesellschaftliche
Denken iiber das menschliche Leben verin-
dert hat: ,, Bevor der Darwinismus in der Mitte

Zeit aufkamen, als der Darwinismus an Ein-
fluss gewann. Der Darwinismus hat bei die-
ser Debatte eine wichtige Rolle gespielt, weil
er die Auffassung vieler Menschen von der
Bedeutung und dem Wert des menschlichen
Lebens und auch von der Bedeutung des Todes
verandert hat* (ebenda).

Diese Entwicklung im westlichen Denken
kommt fiir Bibelleser, die mit dem Brief des
Apostels Paulus an die Romer vertraut sind,
der 18 Jahrhunderte vor Darwin verfasst wor-
den war, nicht liberraschend. Darin zeigt der
Apostel, wie die Ablehnung des wahren Gottes
durch die Menschen, trotz der sie in seiner
Schopfung iiberall umgebenden umfassen-
den Belege fiir seine Existenz, unweigerlich
zur Anbetung von Dingen und dadurch zum
Verwerfen morali-
scher Werte und Ein-
schriankungen fiihrte
(Romer 1,20-25).

In der Welt der
Antike empfanden
Menschen, die Gott
ablehnten, bald das
Bediirfnis, ihn durch
irgendetwas anderes
zu ersetzen. Deshalb
erfanden sie die heid-
nischen Gotter — von
denen viele den
menschlichen Blut-

Deutsche Truppen beim Einmarsch in Warschau (September 1939).

des 19. Jahrhunderts plotzlich aufgetaucht ist,
dominierte die Idee der Unverletzlichkeit des
menschlichen Lebens das europidische Denken
und die Gesetzgebung. Die jiidisch-christliche
Ethik dchtete das Toten von unschuldigem
menschlichem Leben. Christliche Kirchen ha-
ben Mord, Kindest6tung, Abtreibung und sogar
Selbstmord ausdriicklich verboten.

Die Unverletzlichkeit des menschlichen
Lebens wurde in der klassischen liberalen
Menschenrechtsideologie als ,das Recht auf
Leben‘ verankert, was laut John Locke und
der Unabhéngigkeitserkldrung der Vereinigten
Staaten eines der hochsten Rechte eines jeden
Menschen darstellte* (Seite 75).

Aber das sollte sich @ndern: ,,Erst im spé-
ten 19. und frithen 20. Jahrhundert kam es
zu bedeutenden Diskussionen iiber Themen,
die mit der Unverletzlichkeit des menschli-
chen Lebens in Verbindung standen, vor allem
tiber Kindestotung, Euthanasie, Abtreibung
und Selbstmord. Es ist kein reiner Zufall,
dass diese umstrittenen Themen zur gleichen

durst und die mensch-
lichen sexuellen Be-
gierden, die so sehr das Gegenteil des wahren
Schopfers der Bibel darstellen, verkorperten.

Die Folgen der Ablehnung Gottes

Die Ablehnung des wahren Gottes hatte
auch soziale Konsequenzen: ,,Darum hat
sie Gott dahingegeben in schindliche Lei-
denschaften; denn ihre Frauen haben den na-
tiirlichen Verkehr vertauscht mit dem widerna-
tiirlichen; desgleichen haben auch die Minner
den natiirlichen Verkehr mit der Frau verlas-
sen und sind in Begierde zueinander entbrannt
und haben Mann mit Mann Schande getrieben
und den Lohn ihrer Verirrung, wie es ja sein
musste, an sich selbst empfangen® (Rémer
1,26-27).

Viele haben Darwins Theorie deshalb be-
geistert aufgenommen, weil sie ihnen eine
Ausrede dafiir lieferte, Gottes Gesetze ab-
zulehnen und ein sexuell befreites Leben zu
fiihren. Der britische Autor Aldous Huxley
schrieb zum Beispiel: ,,Diejenigen, die kei-
nen Sinn in der Welt wahrnehmen, tun es

im Allgemeinen, weil es aus irgendeinem
Grund ihrem [Zweck] dient, dass die Welt
bedeutungslos sein sollte. Fiir mich und
ohne Zweifel auch fiir die meisten mei-
ner Zeitgenossen war die Philosophie der
Bedeutungslosigkeit im Grunde genommen
ein wesentliches Instrument der Befreiung.
Die Befreiung, die wir uns wiinschten, war
eine Befreiung von einem gewissen System
der Moral. Wir lehnten die Moral ab, weil sie
mit unserer sexuellen Freiheit in Konflikt ge-
riet* (Ends and Means, 1938, Seite 270).

Julian Huxley, der Bruder von Aldous
und ebenfalls ein fiihrender Befiirworter der
Evolution, schrieb spiter: ,,Die Empfindung
der geistlichen Befreiung, die davon kommt,
die Idee von Gott als einem iibermenschlichen
Wesen zuriickzuweisen, ist enorm* (Essays of
a Humanist, 1966, Seite 223).

Keine moralischen Grenzen mehr

Alles und jedes kann gerechtfertigt wer-
den, sobald man Gott aus der Gleichung ent-
fernt. Paulus fahrt in Romer 1 fort: ,,Und
gleichwie sie Gott nicht der Anerkennung wiir-
digten, hat Gott auch sie dahingegeben in un-
wiirdige Gesinnung, zu veriiben, was sich
nicht geziemt, als solche, die voll sind von al-
ler Ungerechtigkeit, Unzucht, Schlechtigkeit,
Habsucht, Bosheit; voll Neid, Mordlust, Streit,
Betrug und Tiicke* (Schlachter-Bibel). Leider
liest sich das wie eine Zusammenfassung unse-
rer heutigen westlichen Welt.

Der nichste Vers bringt das vielleicht am
besten auf den Punkt. Dort schreibt Paulus, dass
die Menschen zu ,,Gottesverédchtern‘ geworden
sind (Vers 30). Darwin hat vielleicht nicht von
Anfang an die Idee gehabt, die jiidisch-christ-
liche Moral zuriickzuweisen, aber das ist ge-
nau das, wohin die Geschichte uns am Ende ge-
fiihrt hat. Im viktorianischen England lebend,
wire Darwin ohne Zweifel {iber die Ideologie
der Nazis entsetzt gewesen — aber ohne die
Evolutionstheorie hitte Hitlers Drittes Reich
keine Rechtfertigung gehabt.

Weikart schreibt zum Schluss: ,,Der
Darwinismus selbst hat den Holocaust nicht
hervorgebracht, aber ohne den Darwinismus,
vor allem in seinen sozialdarwinistischen und
eugenischen Abwandlungen, hitten weder
Hitler noch seine Anhinger die notwendige wis-
senschaftliche Untermauerung zur Verfiigung
gehabt, um sich selbst und ihre Kollaborateure
davon zu iiberzeugen, dass eine der grofiten
Griueltaten der Welt in Wahrheit moralisch
lobenswert sein konnte* (From Darwin to
Hitler, Seite 233). GN
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Die Geschmacker sind verschieden

Ich bitte, die Zustellung Threr Zeitschrift
GUTE NACHRICHTEN zu beenden und mich aus
der Vertriebsliste zu 16schen. Die Texte sind
fiir jeden normalen intelligenten Menschen
eine Zumutung!

W. W, Leipzig

Ich habe von Thnen gerade eine Ausgabe
Ihrer Zeitschrift GUTE NACHRICHTEN
bekommen. Die Artikel finde ich sehr gut,
wenn sie mich auch sehr nachdenklich
gemacht haben. Aber wie Sie in ,,Wir tiber
uns“ [Anmerkung: der Beitrag ist auf unserer
Webseite www.gutenachrichten.org zu
finden] geschrieben haben, ist das Thr Ziel.
Vielen Dank dafiir und ich freue mich schon
auf die nédchste Ausgabe.

D. F., Wietmarschen

Thre Veroffentlichungen sind ungemein
wertvoll, weil Sie alle Texte konsequent auf
biblischer Grundlage erarbeiten. Sie sind fiir
Gespriche und zum Verschenken hervor-
ragend!

J. P., Bajamar (Spanien)

Ich habe kiirzlich Thre Nachricht erhalten,
ob ich das Heft GUTE NACHRICHTEN nicht
vermisst habe. Und ob ich dieses vermisst
habe! GUTE NACHRICHTEN ist ein Heft, das
nicht nur Theorie liefert, sondern auch wissen-
schaftlich fundierte Tatsachen. Da ich gerne
gute Grundlagen lese, fehlte mir dieses Heft.
Ich bin gar nicht darauf gekommen, dass ich
vergessen habe, das Abonnement zu erneuern.
Ich sende Ihnen meine Erneuerung auf dem
Postweg.

J. I, Binningen (Schweiz)

Antwort der Redaktion: Gerne nehmen wir
Sie wieder in den Versandverteiler auf. Es geniigt,
wenn Sie uns die Erneuerung per E-Mail mitteilen.
Mit der Aufforderung zur Erneuerung wollen wir
nur sicherstellen, dass unsere Zeitschrift wirklich
gelesen wird. Da sich unsere Arbeit allein durch
Spenden trdigt, sehen wir die Aufforderung zur
Erneuerung als sinnvollen Umgang mit den uns
anvertrauten Spendengeldern.

Irrlehre in GuTE NACHRICHTEN?

In der Dezemberausgabe Threr Zeitschrift
GUTE NACHRICHTEN stellen Sie die Behaup-
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Leserbriefe

tung auf: ,,Dann wird die gesamte Menschheit
Anteil an der wunderbaren Zukunft haben,
in der es kein Leiden mehr geben wird!*
Dies ist eine Irrlehre, bekannt unter dem
Namen Allaussohnung bzw. Allversohnung.
Niemals hat der Sohn Gottes, Jesus Christus,
eine derartige Aussage gemacht. Ganz im
Gegenteil, wie viele Schriftstellen belegen,
spricht er immer wieder von zwei Gruppen,
die sich auf verschiedenen Wegen zu zwei
unterschiedlichen Zielen befinden!

H. B., Schwerte

Antwort der Redaktion: Anscheinend haben
Sie den Kontext der Aussage nicht beachtet.
Im Kontext geht es um die Zeit, wenn der neue
Himmel und die neue Erde offenbart werden
(Offenbarung 21). Zu diesem Zeitpunkt leben nur
solche Menschen, die Gott treu waren bzw. sind.
Daherist die Aussage, dass die gesamte, zu diesem
Zeitpunkt lebende Menschheit Anteil an dieser
wunderbaren Welt haben wird, 100-prozentig
richtig. Die anderen Menschen, die Gottes Weg
abgelehnt haben, leben zu diesem Zeitpunkt nicht
mehr. Weitere Informationen zu diesem Thema
finden Sie in unseren Sonderdrucken ,, Lehrt
die Heilige Schrift die Allverséhnung?*“ und
,, Werden alle Menschen doch noch gerettet?“.

Predigt hat mich beeindruckt

Ich habe soeben die Predigt von Alfred
Riehle iiber die griechische und hebriische
Sichtweise angehort. Was ich horte, hat mich
voll tiberzeugt und beeindruckt. Ich bin tiber
die Prophezeiungen im Alten Testament zum
Glauben gekommen und sehe es auch so,
dass das Alte Testament die Wurzel ist und
vom Neuen Testament nicht getrennt werden
kann.

U. S., Heiligenschwendi (Schweiz)

Antwort der Redaktion: Wir freuen uns,
dass Sie sich unsere MP3-Predigten im Internet
anhdren. Unsere kostenlose Broschiire ,,Jesus
Christus: Die wahre Geschichte* behandelt eine
Reihe von Prophezeiungen des Alten Testaments,
die von Jesus Christus erfiillt wurden.

Buddhismus in lhrer Zeitschrift?

Ich freue mich immer iiber die zweimonat-
liche piinktliche Zusendung Ihrer Zeitschrift.
Viele Beitrige finde ich interessant und infor-
mativ. Von Kindesbeinen an bin ich jedoch
ohne Religionszugehorigkeit aufgewachsen.

Doch im Laufe der Zeit (ich bin 52 Jahre
jung), wenn viele Glaubensfragen entstehen,
habe ich mich schon lange iiber die verschie-
densten Religionen kundig gemacht. Ich
tendiere inzwischen von meinem inneren
Empfinden her am ehesten zum Buddhismus,
weil dieser nicht an Reichtiimern interessiert,
sondern friedlich und menschlich ist — was in
der heutigen Zeit absolut fehlt. Ich wiirde es
daher begriilen, wenn Sie in Threr Zeitschrift
auch einmal objektiv iiber den Buddhismus
schreiben wiirden.

H.I., Kéln

Antwort der Redaktion: Wir danken Ihnen
fiir das Vertrauen, das Sie uns entgegenbringen.
Der Buddhismus gehort zu den Religionen,
die dadurch entstanden sind, weil sich unsere
Ureltern im Garten Eden fiir den Weg der Selbst-
bestimmung entschieden haben. Wir sehen es
als unsere Aufgabe an, die Menschen auf die
Lehren, Glaubensinhalte und Praktiken der
ersten Christen hinzuweisen, die sich von denen
des heutigen Christentums in wichtigen Punkten
unterscheiden. Derzeit sind keine Beitrdge iiber
den Buddhismus geplant. Doch sollten wir
einen Beitrag zu diesem Thema verdffentlichen,
dann wiirde als Leitlinie die zentrale Funktion
Jesu Christi fiir uns Menschen dienen: ,,In ihm
allein gibt es Erlosung! Im ganzen Himmel gibt
es keinen anderen Namen, den die Menschen
anrufen konnen, um errettet zu werden ““ (Apostel-
geschichte 4,12; ,,Neues Leben “—Ubersetzung ).

Hilfreiche Broschiire

Zuerst danke ich Thnen fiir die schnelle
Zusendung Threr Broschiire ,,Gibt es einen
Gott?*. Ich habe sie mit groBer Aufmerk-
samkeit gelesen und die angegebenen Zitate in
der Bibel ebenfalls gelesen. Das Bedeutsame
fiir mich ist auch der klare zeitliche Bezug zu
den politischen und gesellschaftlichen Ereig-
nissen unserer Zeit. Ihr Heft kam mir gerade
zur rechten Zeit.

H. S., Leipzig

Wir freuen uns tiber Ihre Kommentare, behal-
ten uns aber das Recht vor, alle verdffentlichten
Leserbriefe zu kiirzen. Unsere Postanschrift ist
GUTE NACHRICHTEN, Postfach 30 15 09, 53195
Bonn. Sie kénnen uns auch per E-Mail unter der
Adresse info@gutenachrichten.org erreichen.
Anonyme Briefe werden nicht verdffentlicht.



UTE
ACHRICHTEN

Postfach 30 15 09
53195 Bonn

Liebe Leserin, lieber Leser!

Seit Anfang des Jahres scheint die Erde nicht stillzustehen. Erdbeben in Haiti, Chile und der Tiirkei, mit Dut-
zenden von Nachbeben, dominierten tagelang die Schlagzeilen. Wie vor fiinf Jahren beim Tsunami in Siid-
asien schaute die Welt mit Betroffenheit auf Haiti und Chile. Als Zuschauer vor dem Fernseher stellen wir uns
die Frage, wie man helfen kann, und wir empfinden Mitleid mit den Opfern in den betroffenen Lindern.

Solche Naturkatastrophen lassen manche Menschen Fragen stellen wie , Wo war Gott?” bzw. ,Wie konnte
der liebe Gott das zulassen?”. Im Falle Haitis hat die Antwort des amerikanischen Fernsehpredigers Pat
Robertson grofdes Aufsehen erregt. Er meinte, dass das Erdbeben in Haiti auf einen Pakt zuriickzufiihren

ist, den die Haitianer vor 200 Jahren mit dem Teufel eingegangen sind. Angeblich haben sie dem Teufel ihre
Treue geschworen fiir den Fall, dass er sie von der verhassten Kolonialmacht, den Franzosen, befreite.

Vor fast 2000 Jahren lief§ der romische Statthalter in Judda, Pontius Pilatus, einige Galilder auf brutale Weise
niedermetzeln, wihrend sie Ritualopfer ausfiihrten. Nach dem Bericht der Bibel hat Pilatus das Blut der Gali-
lder mit dem Blut der geopferten Tiere gemengt. Die Nachricht iber die Hinrichtung der Galilder erreichte die
unmittelbare Gefolgschaft Jesu Christi, und man spekulierte wahrscheinlich iiber den wahren Grund fiir den
gewaltsamen Tod der Opfer. ,Diese Siinder, diese gottlosen Galilder — ihnen geschah recht!”, werden einige
vielleicht gemeint haben.

Jesu Sichtweise war jedoch eine ganz andere: ,Meint ihr, dass diese Galilder mehr gesiindigt haben als alle
andern Galilaer, weil sie das erlitten haben? Ich sage euch: Nein; sondern wenn ihr nicht Bufde tut, werdet ihr
alle auch so umkommen.” Jesu Antwort war: ,Warum meint ihr, dass sie es mehr verdient haben als ihr?“ Jesus
Botschaft ist zeitlos: Wer vor dem ewigen Tod bewahrt werden mochte, muss seine Siinden bereuen. Die Toten
und Verletzten bei den Erdbeben in Haiti und Chile oder beim verheerenden Tsunami vor fiinf Jahren haben
ihr Leiden nicht mehr verdient als wir oder andere Menschen, denen dieses Schicksal erspart blieb.

Die bei Naturkatastrophen oft gestellte Frage , Wo war Gott?” ist legitim, sofern wir uns Gottes Gegenwart in
unserem Leben stindig wiinschen und nicht nur dann, wenn wir meinen, ihn zu brauchen!

Fast allen Menschen - auch bekennenden Christen - ist unbekannt, dass unsere Ureltern Adam und Eva im
Garten Eden eine Grundsatzentscheidung fiir ihre Nachkommen getroffen haben. Seither entscheidet der
Mensch nach seinen eigenen Vorstellungen dariiber, was richtig und falsch ist. Dabei mag er an Gott glauben,
doch er ist nicht willens, Gottes Offenbarung vollstindig anzunehmen. Das Ergebnis ist folgenschweres Unheil
wie z. B. die Vernichtung der Umwelt durch Raubbau, falsche landwirtschaftliche Praktiken und auch Krieg, der
weite Landstriche fiir den Anbau unbrauchbar gemacht hat. Die Auflehnung des Menschen gegeniiber Gott hat
im Grunde alle Lebensbereiche gepragt: Religion, Wirtschaft, Bildung, Politik usw.

Die wunderbare Nachricht der Bibel ist, dass eines Tages eine bessere Welt kommen wird! In unserer Zeitschrift
Gute Nachrichten widmen wir dem Thema der verheifienen Wiederkehr Jesu Christi besondere Aufmerksamkeit.
In einer Welt, in der Hoffnungslosigkeit und Ratlosigkeit immer mehr um sich greifen, ist es fiir die Menschen
aufderordentlich wichtig zu erfahren, dass es Hoffnung gibt — Gott hat einen Plan fiir alle Menschen! Dartiber
erfahren Sie mehr in unserer kostenlosen Broschiire Das Geheimnis Ihrer Existenz.

Mit freundlichen Griiféen

P

Paul Kieffer
Redaktion GUTE NACHRICHTEN
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Aerticalthought

Lohnt es sich wirklich? Ja, in der Tat. Wir erklaren warum.

Von Jeremy Lallier

,Im Ubrigen lass dich warnen, mein Sohn: Es werden viel zu viele Biicher

Kénig Salomo von Israel, ein Mann mit groBer Weisheit, hat einst geschrieben:

geschrieben und das viele Griibeln kann dich bis zur Erschopfung ermiiden”
(Prediger 12,12; Gute Nachricht Bibel). Nur einige Satze zuvor hat er auch das Leben
selbst als , Vergeblich und verganglich . . . Alles vergebliche Miihe” verurteilt (Vers 8;

Gute Nachricht Bibel).

Damit ist das Ganze also geklart. Wenn der Mann mit Weisheit, die er von Gott selbst

erhalten hat, das Lernen als ermiidend und erschopfend bezeichnet, wie kénnen wir
dem widersprechen? Die einzige Schlussfolgerung, die wir hier ziehen kénnen, ist, dass
Bildung Zeitverschwendung ist, nicht wahr?

Nun, nicht wirklich. In den Seiten der Bibel ist auch Gottes Klage (iber das abtriinnig
werdende Volk Israel aufgezeichnet: , Mein Volk ist dahin, weil es ohne Erkenntnis ist.
Denn du hast die Erkenntnis verworfen; darum will ich dich auch verwerfen, dass du
nicht mehr mein Priester sein sollst. Du vergisst das Gesetz deines Gottes; darum will

auch ich deine Kinder vergessen” (Hosea 4,6).

Was wir im Hinblick auf das Buch Prediger
verstehen miissen, ist, dass Salomo seine
Gedanken niedergeschrieben hat, nachdem
er auf allen moglichen physischen Wegen
Wissen und Erkenntnis zu gewinnen ver-
sucht hatte. Am Ende warnte er seine Leser,
dass man ohne Gott nicht wirklich gliicklich
und erfolgreich sein kann. Die schwermii-
tigen Zwischentone in dem Buch stammen
aus der Erkenntnis, dass ein Leben ohne Gott
leer ist.
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Man kann das auch beim Lernen se-
hen. Nehmen wir zum Beispiel an, dass Du
Dein ganzes Leben der Aufgabe widmest,
der grofite Experte fiir die Aufzucht von
Windhunden zu werden. (Wir nehmen dabei
auch an, dass Du aus irgendeinem unerklar-
lichen Grund besonders an Windhunden in-
teressiert bist.) Auf der Hohe Deiner Karriere
bist Du auf der ganzen Welt fiir Deinen un-
schitzbaren Beitrag auf dem Feld der
Aufzucht von Windhunden beriihmt.

Wenn die Welt an Windhundwelpen
denkt, dann denkt sie auch an Dich. Du bist
Dr. Windhund, eine Legende.

Aber am Ende Deines Lebens bist Du
ein sehr toter Dr. Windhund, ganz gleich
wie legenddr Du gewesen sein magst.
Sogar wenn wir annehmen, dass Deine eif-
rigen Studenten ihre Wissensschitze an
Windhund-Weisheit in einem Buch mit
dem Titel Die Sinnspriiche des verstorbenen
Dr. Windhund, eine Legende veroffentlichen
und sich eine eindrucksvolle Fangemeinde
innerhalb der Windhund-Enthusiasten da-
raus entsteht, wirst Du das nicht mehr erfah-
ren. Tot und begraben wirst Du die Friichte
Deiner Arbeit zum Thema Windhund nicht
ldnger genieBen konnen.

Mit anderen Worten: Herzlichen Gliick-
wunsch, Du hast etwas erreicht und dann
bist Du gestorben.

Was die uralte Frage aufwirft: Was soll
das Ganze? Was ist der Sinn des Lernens,
wenn das Endresultat trotzdem ist, dass Du
als Leiche im Erdboden endest?

Hier ist die Antwort: Wenn Du Gott
hier mit einbeziehst, dann verschwindet
das ganze Problem des Todes. Wenn Du

Foto: iStockphoto



berticksichtigst, dass Gottes Plan fiir die
gesamte Menschheit am Ende darauf hin-
zielt, denjenigen, die sich dafiir entscheiden,
ihm nachzufolgen, das ewige Leben zu geben
und diejenigen, die in diesem Leben berufen
sind, als Konige und Priester in seinem voll-
kommenen, ewigen Reich einzusetzen, dann
geht es nicht um die Frage ,, Warum soll ich
lernen?, sondern um die Frage ,, Was soll ich
lernen?*.

Nachfolgend wollen wir uns mit prakti-
schen Ratschldgen dafiir befassen, wie Du ein
erfolgreicher Lernender werden kannst, wenn
es darum geht, Deine Erfahrungen in diesem
Leben optimal zu gestalten —und auch die im
nédchsten.

Vergiss die Quelle nicht

Es ist vollig in Ordnung und gut, wenn Du
ein besseres Verstindnis fiir die Welt, die Dich
umgibt, gewinnen willst. Du wirst aber nicht
sehr weit kommen, wenn Du nicht erkennst,
wo sowohl das Verstindnis als auch die Welt
ihren Ursprung haben. Salomo schrieb:
,,Die Furcht des HERRN ist der Anfang der
Erkenntnis® (Spriiche 1,7).

Ohne einen entsprechenden Respekt vor
dem Gott, der das Universum geschaffen hat,
und Erkenntnis iiber ihn sind wir begrenzt in
dem, was wir von seiner Schopfung verstehen
konnen. Wihrend die Wissenschaftler dieser
Welt begrenztes und detailliertes Wissen tiber
bestimmte Teile des Puzzles haben, verstehen
sie nicht, dass das, was sie untersuchen, ei-
gentlich ein Puzzle ist.

Besuche uns auf www.VerticalThought.org

ist das Leben und alles, was darin vor sich
geht. Das Ziel? In jeder Situation die entspre-
chende Lektion zu erkennen und sie auf das
personliche Leben anzuwenden.

Wenn unsere Herangehensweise bei je-
dem Szenario ist, ,,Was sollte ich daraus ler-
nen?“, werden wir immer ganze Schitze
an niitzlichem Wissen daraus gewinnen.
Wir lernen so vielleicht Fertigkeiten fiir
die Losung von Konflikten, verfeinern un-
sere Kommunikationsfihigkeit oder lernen
vielleicht sogar, uns selbst besser zu verste-
hen. Wir lernen moglicherweise Geduld,
Vertrauen, Selbstbeherrschung und Giite. Es
gibt da endlose Moglichkeiten, wenn wir da-
fiir offen sind.

Strebe dem nach,
was Du liebst

Es stimmt, nicht jeder kann sich fiir die
Aufzucht von Windhunden begeistern. (Ich
entschuldige mich bei allen Windhundziich-
tern!) Und auch wenn wir alle unterschied-
liche Geschmicker und Interessen haben,
muss es einfach etwas geben, fiir das Du Dich
begeistern kannst — etwas, mit dem Du Dich
in Deinem Innern identifizieren und das Du
geniefen kannst.

Ich rate Dir dringend, dass Du, sobald Du
dieses ,,Etwas* gefunden hast, Dich darauf
einldsst. Befasse Dich nicht nur gelegent-
lich damit. Integriere es soweit wie moglich
in Deinen Alltag. Was immer dieses ,,Etwas®
sein mag, es kann Deine Beziehung zu Gott
stirken.

Unsere Bildung hort nicht mit dem Schulabschluss
oder einer bestandenen Gesellenpriifung auf. Bildung
ist eine Herausforderung fiir unser ganzes Leben.

Das Verstindnis fiir den Charakter und
den Plan Gottes ermdglicht uns, die gleichen
Teile, die fiir die groBten Denker dieser Welt
ein Ritsel darstellen, zu untersuchen und zu
sehen, wie sie ins grof3e Bild passen.

Die Schule geht
kontinuierlich weiter

Deramerikanische Historiker George Iles hat
einmal gesagt: ,,Wer aufhort, ein Studierender
zu sein, war niemals ein Studierender.* Mit an-
deren Worten: Ein Studierender zu sein ist eine
lebenslange Geisteshaltung und nicht etwas,
was auf Klassenzimmer voller Schreibpulte
und Poster von Atomen, Pripositionen und
beriihmten Schlachten begrenzt ist. Das
Klassenzimmer eines wahrhaft Studierenden

Warum? Weil Folgendes zutrifft: ,,Seit
Erschaffung der Welt haben die Menschen
die Erde und den Himmel und alles gese-
hen, was Gott erschaffen hat, und konnen
daran ihn, den unsichtbaren Gott, in seiner
ewigen Macht und seinem gottlichen Wesen
klar erkennen® (Romer 1,20; ,,Neues Leben‘-
Ubersetzung).

Gottes Wirken zeigt sich in all seiner
Schopfung. Die Wissenschaft lehrt uns die
unzéhligen Feinheiten seines Designs. Die
Mathematik lehrt uns seinen detaillierten
Sinn fiir Ordnung und Bestidndigkeit. Die
Geschichte lehrt uns die Gefahren, die da-
rin liegen, seinen Geboten gegeniiber unge-
horsam zu sein und seine Treue gegeniiber
seinem Volk. Die Sprachen lehren uns die

Schonheit und Tiefe der Kommunikation
zwischen ihm und der Menschheit, zu der
er uns befihigt hat. Die Kunst vermittelt uns
einen Eindruck von der kreativen Fahigkeit,
mit der er uns ausgestattet hat.

Die Liste lasst sich fortsetzen, aber im
Grunde geht es um folgenden Aspekt: Indem
wir uns in dem Bereich einsetzen, der uns
Freude bereitet, werden wir mit zunehmen-
der Klarheit erkennen, wer Gott ist und ihm
dabei niher kommen.

Bis zu der Zeit, wenn dieser Artikel er-
scheint, werde ich von einer zweieinhalb-
wochigen Reise nach Afrika zuriickgekehrt
sein. Ich trete diese Reise an, weil sie eine
Gelegenheit zum Dienen bietet. Ich tue es
aber auch, weil sie eine Gelegenheit zum
personlichen Wachstum darstellt. Ich habe
keinen Zweifel daran, dass ich viel von mei-
nen Briidern und Schwestern in Christus, die
halbwegs um die Welt von mir leben, erfah-
ren kann. Ich kann es kaum erwarten, viele
neue Dinge von ihnen zu lernen.

Bildung hort nicht mit dem Schulabschluss
oder einer bestandenen Gesellenpriifung auf.
Ich kann mir keinen besseren Schluss fiir ei-
nen Artikel tiber die Bedeutung des Lernens
vorstellen als das, was der Apostel Petrus in
2. Petrus 3, Verse 14 und 18 geschrieben hat:
,,Darum, meine Lieben, wihrend ihr darauf
wartet, seid bemiiht, dass ihr vor ihm unbe-
fleckt und untadelig im Frieden befunden
werdet . . . Wachset aber in der Gnade und
Erkenntnis unseres Herrn und Heilands Jesus
Christus. Thm sei Ehre jetzt und fiir ewige
Zeiten! Amen.* GN

Empfohlene Lektiire

Vielen Menschen ist
das Leben eine Her-
ausforderung, fir de-
ren Bewaltigung sie
eine Anleitung gerne
in Anspruch nehmen
wirden. Sie Uberse-
hen dabei haufig, dass
sie vielleicht bereits im Besitz des besten
Erfolgsbuches sind, das jemals gedruckt
wurde. Unsere kostenlose Broschiire Das
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Die Frucht des Geistes und ihr
perfektes Beispiel: Jesus Christus

Von Vince Szymkowiak

Es ist sehr wichtig fir Christen, die Frucht des Geistes in ihrem Leben
hervorzubringen. Jesus Christus lieferte ein perfektes Beispiel fiir die
Frucht, die der heilige Geist in unserem Leben hervorrufen sollte.

n dieser Ausgabe der GUTE NACHRICHTEN
beenden wir unsere Artikelreihe iiber die
Frucht des heiligen Geistes, die in Galater,
Kapitel 5, Verse 22-23 beschrieben wird.
Welches Beispiel wire besser geeignet,
um uns zu zeigen, wie die Frucht des Geistes
in unserem Leben aussehen sollte, als unser
vollkommenes Vorbild Jesus Christus?

Er lebte diese wunderbaren Charakterei-
genschaften des heiligen Geistes nicht nur
in der Zeit seines irdischen Wirkens, sondern
auch bei seiner Gefangennahme, seinem Ver-
hor und seiner Kreuzigung. Natiirlich war
Jesus mehr als nur ein Mensch — er war Gott
im Fleisch. Als solcher zeigte er seinen Jiin-
gern, was man im Leben durch die Kraft des
heiligen Geistes alles erreichen kann.

Die Frucht des Geistes im Leben Jesu

Die erste Frucht des heiligen Geistes, die
in Galater 5 aufgefiihrt wird, ist Liebe. Das
gesamte Wirken Jesu zeichnete sich durch
Liebe aus. Und die grofite Demonstration
dieser Liebe, die es je gegeben hat, war das
Opfer, das er fiir uns alle gegeben hat. Jesus,
der mit dem Vater ein gottliches Wesen war
(Johannes 1,1), opferte seine himmlische
Macht und Herrlichkeit, um ein Mensch zu
werden und um der Menschheit willen die
Erniedrigung, das schmerzvolle Leiden und
den Tod zu erleiden (Philipper 2,5-11).

Jesus betonte bei seiner letzten Mahlzeit
mit den Jiingern die Frucht der Liebe. ,,Wie
mich mein Vater liebt, so liebe ich euch auch.
Bleibt in meiner Liebe! . . . Das ist mein
Gebot, dass ihr euch untereinander liebt, wie
ich euch liebe. Niemand hat grofere Liebe
als die, dass er sein Leben lasst fiir seine
Freunde* (Johannes 15,9-13).

Dies waren nicht nur bloie Worte. Jesus
gab sein eigenes Leben fiir seine Freunde
und Feinde und wurde damit zum grofiten
Beispiel fiir die Liebe.

Die zweite Frucht des heiligen Geis-
tes ist Freude. Jesus Christus war bei der
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Aussicht, ,,viele Sohne zur Herrlichkeit zu
fiihren*, mit Freude erfiillt (Hebrder 2,10).
Der Hebréerbrief, Kapitel 12, Vers 2 verrit
uns weiter, dass ,,Jesus, dem Anfinger und
Vollender des Glaubens, der, obwohl er hitte
Freude haben konnen, das Kreuz erduldete
und die Schande gering achtete und sich
gesetzt hat zur Rechten des Thrones Gottes*
(alle Hervorhebungen durch uns).

Statt kurz vor seinem eigenen Leiden an
sein bevorstehendes entsetzliches Schicksal
zu denken, erinnerte er erstaunlicherweise
seine Jiinger daran, dass seine Freude ,,in euch
ist und damit eure Freude vollkommen wird*
(Johannes 15,11; Einheitsiibersetzung).

Er sagte ihnen, dass sie iiber sein Fortge-
hen traurig sein wiirden, ,,doch eure Traurig-
keit soll in Freude verwandelt werden . . . und
euer Herz soll sich freuen, und eure Freude
soll niemand von euch nehmen* (Johannes
16,20-22).

Dieses Kapitel schlieft mit Jesu Worten:
,In der Welt habt ihr Angst, aber lasst euch
nicht entmutigen: Ich habe die Welt besiegt*
(Johannes 16,33; ,,Hoffnung fiir alle“-Uber-
setzung).

Jesus litt fiir Sie und mich. Es war ihm eine
Freude, der Menschheit zu dienen, indem er
unsere Siinden mit seinem Blut bezahlte.

Jesus war auch ein Mann des Friedens,
die néchste Frucht in der Aufzihlung. Einer
seiner Titel lautet , Friede-Fiirst* (Jesaja 9,6).
An seinem letzten Passahabend sprach er
iiber diese Frucht des Geistes: ,,Den Frie-
den lasse ich euch, meinen Frieden gebe
ich euch. Nicht gebe ich euch, wie die Welt
gibt. Euer Herz erschrecke nicht und fiirchte
sich nicht* (Johannes 14,27). Jesus begriifite
seine Nachfolger nach seiner Auferstehung
mit ,, Friede sei mit euch!* (Lukas 24,36;
Johannes 20,19. 21).

Das kommende Reich Gottes, das auf
Erden etabliert und dessen irdisches Ober-
haupt Jesus Christus als Konig der Konige
sein wird, zeichnet sich durch einen nie

endenden Frieden aus (Jesaja 9,7; Romer
14,17).

Jesu Beispiel wahrend der Zeit
seines Wirkens auf Erden

Als vierte Frucht des heiligen Geistes in
Galater 5 wird Langmut angefiihrt. Wie wir
in unserem Artikel iiber diese Eigenschaft
erldutert haben (GUTE NACHRICHTEN, Januar-
Februar 2009, Seite 12), beinhalten die grie-
chischen Worter, die mit ,,Langmut* tibersetzt
werden, auch die Bedeutung von Geduld und
Ausdauer.

Jesus lebte diese Frucht wihrend seines irdi-
schen Wirkens. Der Apostel Paulus beschrieb
einen Aspekt dieses Wirkens so: ,,Aber Gott
hatte Erbarmen mit mir, damit Jesus Christus
mich als leuchtendes Beispiel fiir seine unend-
liche Geduld gebrauchen konnte* (1. Timo-
theus 1,16; ,,Neues Leben“-Ubersetzung).
Selbst als er den qualvollen Tod durch Kreuzi-
gung erlitt, bewies Jesus eine geduldige Aus-
dauer, indem er fiir diejenigen betete, die ihn
quélten und toteten (Lukas 23,34).

Freundlichkeit, die nichste Frucht, war
eine weitere Eigenschaft von Jesus Christus.
Paulus erwihnt diese gottliche Frucht in sei-
nem Brief an Titus: ,,Aber dann erschien die
Freundlichkeit und Menschenliebe Gottes,
unseres Retters . . . aus reinem Erbarmen hat
er uns gerettet durch das Bad der Taufe [und]
erneuert durch den heiligen Geist” (Titus
3,4-5; Gute Nachricht Bibel).

Als Christus wihrend seiner Gefangen-
nahme das Ohr des Dieners Malchus heilte,
zeigte er seine unglaublich grofle Freundlich-
keit, selbst unter sehr schwierigen Umstéin-
den! Statt sich um sich selbst und die bevor-
stehenden Schmerzen zu sorgen, reagierte
er mit Freundlichkeit und Mitgefiihl auf die
Verletzung von Malchus und heilte sein Ohr
sofort (Lukas 22,51).

Giite und gute Nachrichten

Eine weitere Frucht des heiligen Geistes ist
die Giite. Als Petrus als einer der tatséchlichen
Augenzeugen Jesu irdisches Wirken zusam-
menfasste, sagte er: ,Jesus von Nazareth . . .
hat Gutes getan‘ (Apostelgeschichte 10,38).

Jesu Botschaft wird in dutzenden Schrift-
stellen ,,das Evangelium* genannt, ein Be-

Besuchen Sie uns auf www.gutenachrichten.org
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griff, der gute Nachrichten bedeutet. Tat-
sdchlich gibt es kein besseres Beispiel von
Gottes Giite gegentiber der Menschheit als
die Zeit des Wirkens Jesu auf Erden und sein
Siihneopfer fiir die Menschen.

Als nichste Frucht kommt der Glaube
bzw. die Treue. Jesus hatte volles Vertrauen
in Gott, den Vater. Er selbst war ebenso treu
gegeniiber der Verantwortung, die der Vater
ihm gab. Selbst als er zugab, dass die bevor-
stehende Kreuzigung ihm seelische Schmer-
zen bereitete, hielt er bis zum Ende am Plan
der Erlosung fest. Er fasste seine Mission in
Johannes, Kapitel 12, Vers 27 zusammen:
,Darum bin ich in diese Stunde gekommen.*
Er dient seiner Kirche heute weiterhin als
»barmherziger und freuer Hohepriester
(Hebréer 2,17; Schlachter-Bibel).

Sanftmut wird als Néchstes aufgefiihrt.
Das griechische Wort ist praus, was sanft,
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Die letzte Frucht des Geistes ist Selbst-
beherrschung, die Fahigkeit, das eigene Ver-
halten bewusst zu bestimmen. Jesus, dem der
Vater das Gericht iibertragen hatte (Johannes
5,22), hitte jederzeit enorme Macht gegen-
tiber seinen Feinden zeigen konnen. Doch
stattdessen tibte er wihrend seines irdischen
Wirkens groBe Selbstbeherrschung aus.

Ein Beispiel dafiir finden wir in Matthdus
26, Verse 53-54. Als Petrus versuchte, Chris-
tus vor der Gefangennahme zu schiitzen, er-
innerte Jesus ihn daran, dass er Zehntausende
von Engeln hitte herbeirufen konnen, um
gegen seine Feinde vorzugehen. Er blieb aber
seiner Berufung treu und lie3 seine Gefan-
gennahme und Kreuzigung zu.

Wir sollten die gleiche Frucht zeigen

Jesus Christus setzte nicht nur ein Beispiel
fiir die Frucht des heiligen Geistes in seinem

Jesus Christus zeigte nicht nur vollkommen die
wunderbaren Eigenschaften des heiligen Geistes
in der Zeit seines irdischen Wirkens, sondern auch

bei seiner Gefangennahme und Kreuzigung.

demiitig und giitig bedeutet. Jesus erklirte,
dass er ,,sanftmiitig und von Herzen demii-
tig* war (Matthdus 11,29).

Gegen Ende seines Wirkens auf Erden kam
er auf einem Esel nach Jerusalem. Damit
wurde Sacharjas Prophezeiung erfiillt, dass
der Konig ,, sanftmiitig und auf einer Eselin
reitend kommen wiirde (Matthdus 21,5;
Elberfelder Bibel). Sanftmut bedeutet aber
keine Schwiche, wie manche meinen. Denn
Jesus war tiberhaupt nicht schwach.

Leben, sondern er ermdglichte uns auch, die
gleiche geistliche Frucht zu entwickeln. Er
erwartet von seinen Nachfolgern, dass sie in
ihm bleiben und viel Frucht tragen (Johannes
15.,4. 8). Wenn wir uns ihm unterordnen, wird
Jesus sein gottliches Leben in uns durch sei-
nen heiligen Geist fortsetzen (Galater 2,20).
Wahre Christen werden seinem Beispiel
folgen und die Frucht des Geistes entwickeln
— nicht nur in diesem Leben, sondern ewig-
lich im bald kommenden Reich Gottes! GN
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kostenlosen
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Unser Fernlehrgang zum besseren
Verstandnis der Bibel hat nicht
nur mit der Bibel, sondern mit
dem Leben schlechthin zu tun.
Warum leben Sie? Was ist die Be-
stimmung lhres Lebens? Welche
Zukunft kénnen Sie und lhre Lie-
ben erwarten?

Die Antworten auf diese und viele
andere Fragen finden Sie in un-
serem kostenlosen Fernlehrgang
(12 Lektionen). Die erste Lektion
geht gleich zur Sache und behan-
delt die Frage ,, Ist die Bibel heute
noch aktuell?”. Lassen Sie sich
uberraschen, wie lebendig und
interessant die Bibel sein kann!
Schreiben Sie uns, um die ersten
vier Lektionen zu bestellen.
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DIE FRUCHT DES GEISTES .#
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Frische Fruct in Fulle:
Diene Gott und teile mit anderen

Im Leben eines Christen sollte die Frucht des Geistes durch das Wirken des heiligen Geistes immer mehr
zu erkennen sein. Durch diese geistliche Frucht kommt die Féhigkeit, mit anderen teilen zu kénnen.

Von Don Hooser

n meinem eigenen Garten steht ein Baum

mit italienischen Pflaumen. Ich sehe das

als einen grofien Segen an. Als wir zuerst
hierher umzogen, hatte ich keine Ahnung,
was fiir ein Baum das war, bis ich die Friichte
sah. In vergleichbarer Weise sind wir fiir
Gott und andere Menschen durch unsere
,Friichte” bekannt (Matthius 7,16).

Unser Baum ist nicht sehr schon, auBer
wenn er in voller Friihlingsbliite steht. Aber
was zéhlt, ist Folgendes: Er ist fruchtbar. In
den meisten Jahren produziert er reichlich.

Zwei Dinge bereiten mir dabei besondere
Freude. Das eine ist der kostliche Geschmack.
Wenn diese Pflaumen reif sind, dann sind sie
weich, saftig, sii und ,,wunderbar pflaumig*.
Ich kann mich daran wochenlang ergotzen!

Meine andere Freude besteht darin, anderen
diese Pflaumen zu schenken. Fast alle lieben
diese sagenhaften Friichte. Ich verbringe viele
Stunden damit, all die Pflaumen zu ernten, die
ich anderen gebe. Ich teile viele Hundert die-
ser grofen Pflaumen aus — an Nachbarn, an
Essensausgaben fiir Bediirftige und an meine
Glaubensbriider. Wie schon, all diese freudi-
gen Gesichter zu sehen!

Lehren durch die Fruchtbdume

Jesus Christus hat seine Nachfolger mit
Fruchtbdumen verglichen. Dieser Vergleich
kann uns viele wertvolle Lehren vermitteln.

Als Erstes sind die meisten Fruchtbdume im
Vergleich zu anderen Baumen relativ klein und
unscheinbar. Die meisten von uns sind eben-
falls nicht sehr ansehnlich.

Das ist aber in Ordnung. Es ist nicht die
duflere, sondern die innere Schonheit, die
~wertvoll in Gottes Augen® ist (1. Petrus
3,3-4; Einheitsiibersetzung). Gott richtet uns
nicht nach dem, ,,was vor den Augen ist, der
Herr aber sieht das Herz“ (1. Samuel 16,7,
Einheitsiibersetzung; alle Hervorhebungen
durch uns).

Genauso wie ein ,,guter Baum* ,,gute
Friichte hervorbringt, so erbringt ein gutes
Herz gute geistliche Friichte (Matthdus 7,17).
Die ,,Schonheit* dieser Fruchtbdume ist ihre
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reiche Produktion an kostlichen Friichten.
Gleichermafen haben wir Schonheit in Gottes
Augen, wenn wir gute und viel Frucht hervor-
bringen (Matthéus 7,17; Johannes 15,5. 8).
Gott will Qualitit und Quantitt!

Diese beiden Ziele und verwandte Prinzipien
wurden in unserem Einfiihrungsartikel fiir
diese Reihe ,,Jesu Christi Gebot an uns: Bringt
viel Frucht — gute Frucht in der Mirz-April
Ausgabe von 2008 erldutert.

Was jeder Mensch braucht:
Eine geistliche Herzverpflanzung

Aber da gibt es ein Problem, das uns da-
von abhilt, gute Friichte hervorzubringen.
Das natiirliche ,,Herz* bzw. das Denken und
die Neigungen des Menschen sind nicht gut!
Jesus sagte, dass ,,von innen, aus dem Herzen
der Menschen®, eine lange Folge von Bosem
entspringt (Markus 7,20-23).

Als der Apostel Paulus die iblichen Siinden
des natiirlichen Menschen aufzihlte, nannte er
sie ,,Werke des Fleisches* (Galater 5,19-21).

Dann zéhlte Paulus die Haupteigenschaften
von Gottes Charakter auf, die in uns wach-
sen, wenn wir seinen Geist in uns empfangen:
,,Die Frucht aber des Geistes ist Liebe, Freude,
Friede, Geduld, Freundlichkeit, Giite, Treue,
Sanftmut, Keuschheit® (Verse 22-23). Das
sind gute Friichte!

Die meisten Menschen weisen einige die-
ser Tugenden zu gewissen Zeiten auf. Der
Charakter einer Person wird aber nie bestdn-
dig durch diese Figenschaften bestimmt sein,
solange dieser Mensch nicht Gottes heiligen
Geist hat.

Tatsdchlich ist alle wahre ,,Giite und
Gerechtigkeit und Wahrheit* die ,,Frucht
[das Ergebnis und die Wirkung] des Geistes*
(Epheser 5,9; Schlachter-Bibel).

Mancher bringt
falsche Frucht hervor

Leider sind wir alle versucht, uns mehr da-
rum zu sorgen, dass wir einen guten Anschein
geben und gut klingen, als dass wir uns darum
sorgen, gut zu sein. Wir wollen einen guten

Eindruck machen, ohne all das tun zu miissen,
was erforderlich ist, um ein reines und gottge-
falliges Herz zu entwickeln. So etwas ist ein-
fach nur falsche Frucht!

Gott kdnnen wir aber nicht hinters Licht
fiihren. Jesus erkannte problemlos die Vorspie-
gelung falscher Tatsachen durch die Heuchler
seiner Zeit. Er verurteilte sie dafiir und sagte:
.50 auch ihr: von aulen scheint ihr vor den
Menschen fromm, aber innen seid ihr voller
Heuchelei und Unrecht* (Matthéus 23,28).

Und aufer dass er uns vor falschen Friichten
in uns selbst warnt, sagt Gott uns auch, dass
wir auch bei anderen darauf achten sollten.
Er mochte nicht, dass wir in die Irre gefiihrt
werden. Die Bibel warnt uns wiederholt vor
religioser Verfithrung. Jesus sagte: ,,Seht euch
vor vor den falschen Propheten [Lehrer und
Prediger], die in Schafskleidern zu euch kom-
men, inwendig aber sind sie reilende Wolfe.
An ihren Friichten sollt ihr sie erkennen*
— durch ihre Handlungen im Laufe der Zeit
(Matthaus 7,15-16).

Hiiten Sie sich vor beeindruckenden Men-
schen mit leeren Versprechen. Sie sind wie die
,»Wolken, die vom Wind vorbeigeweht werden
und keinen Regen bringen. Sie sind wie Bdume,
die zur Erntezeit ohne Friichte dastehen® (Judas
1,12; Gute Nachricht Bibel).

Unser bester Schutz besteht darin, die Bibel
zu kennen. Sie allein hat absolute Autoritit,
weil sie Gottes Offenbarung ist. Lassen Sie sich
nicht von wohlklingenden Reden, die nicht mit
Gottes Wort in Einklang stehen, beeinflussen.
Diese Frucht ist vergiftet!

Wir miissen uns aber zuerst vor dem hiiten,
was uns gewohnlich am meisten verfiihrt —un-
ser eigener Verstand und unser eigenes Herz!
,, Triigerisch ist das Herz, mehr als alles, und
unheilbar ist es. Wer kennt sich mit ihm aus?*
(Jeremia 17,9; Elberfelder Bibel).

Hier ist, was Gott fiir diese Krankheit ver-
schreibt: ,,Und ich will euch ein neues Herz
und einen neuen Geist in euch geben und will
das steinerne Herz aus eurem Fleisch wegneh-
men und euch ein fleischernes Herz geben*
(Hesekiel 36,26).
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Denken Sie daran, dass Jesus gesagt hat:
,»Macht den Baum gut, dann ist seine Frucht
gut” (Matthaus 12,33; Elberfelder Bibel).
Ebenso wird unsere geistliche Frucht gut sein,
wenn Gott uns ein neues Herz gibt.

»Macht den Baum gut,
dann ist seine Frucht gut”

Sie sehen deutlich: Der gesamte Baum muss
gesund sein, um viele gute Friichte hervorzu-
bringen. Ebenso miissen wir geistlich gesund
und unversehrt werden. Wir miissen durch
eine Herzverpflanzung, die zu einer volligen
Transformation und Bekehrung fiihrt, geheilt
werden.

Jesus verglich seine Jinger mit
Fruchtbaumen. Der Vergleich ver-
mittelt uns wertvolle Lehren (iber
die christliche Lebensfiihrung.

Gott gibt uns ein neues Herz, indem er ,,den
Geist™ in unsere Herzen gibt, damit unsere
menschliche Natur allmihlich durch seine
gottliche Natur ersetzt wird (2. Korinther
1,22).

Wie erreicht Gott das? Wenn Gott mit je-
mandem zu wirken beginnt, beginnt er damit,
dieser Person ein geistliches Verstindnis der
Bibel zu erméglichen (1. Korinther 2,10-14).

Dann, durch dieses Verstindnis, leitet
,,Gottes Giite dich zur Umkehr* (Romer 2,4;
Einheitsiibersetzung). Was sind Reue und
Umkehr? Es ist das Erleben, dass man seine
eigenen Siinden erkennt und tief dariiber be-
triibt ist (2. Korinther 7,9-10). Es bedeutet
auch, dass wir uns dazu verpflichten, unserem
Leben eine neue, umgekehrte Richtung zu ge-
ben — von einem Leben des Ungehorsams
Gott gegeniiber zu einem Leben der Liebe,
des Gehorsams und des Dienstes gegeniiber
Gott. Wir bemiihen uns dann zielgerichtet,
dies durchzuhalten (Hesekiel 18,30-32).

Sobald ein Mensch Glauben an Gott hat
und aufrichtig bereut, sollte er ein intensives
Verlangen nach Gottes zwei
groflen Gaben haben — der
Gabe der Vergebung und der
Gabe von Gottes Geist.

Der Apostel Petrus erklirte,
wie man diese Gaben empfan-
gen kann. Er sagte: ,,Kehrt um
und jeder von euch lasse sich
auf den Namen Jesu Christi
taufen zur Vergebung seiner
Siinden; dann werdet ihr die
Gabe des heiligen Geistes emp-
fangen® (Apostelgeschichte
2,38; Einheitsiibersetzung).

Als Petrus von ,taufen®
sprach, wussten alle, dass er das
Eintauchen in Wasser meinte.
Die Taufe symbolisiert, dass die
alte Lebensweise abgetotet und
begraben wird und der Mensch
zu einem ,,neuen Leben‘ aufer-
steht (Romer 6,4).

Gute Werke sind auch
die Frucht eines Gott
gefalligen Charakters

Nur Gott kann einen Baum
erschaffen und ihm gebiihrt der
Verdienst fiir die Frucht. Gott
fordert uns aber dazu auf, zu ar-
beiten statt nur zuzusehen.

Wir miissen in Partnerschaft
mit ihm konsequent daran ar-
beiten, diese Frucht zu kultivie-
ren. Und gute Frucht beinhaltet
gute Werke. Wir erweisen Gott
unsere Liebe durch Werke des
Gehorsams und Dienstes.

Vergebung und das Heil konnen sicherlich
nicht durch menschliche Werke erworben wer-
den, aber ,,der Glaube ohne Werke* ist ,,nutz-
los* (Jakobus 2,20). Wir sollen ,,gute Werke*
tun, damit wir fiir Gott und andere niitzlich
sind und nicht ,.fruchtlos* (Titus 3,8. 14).

Gute Absichten, Gedanken, Gefiihle und
Worte sind nicht genug. Wir miissen ,, Téter des

Worts und nicht Horer allein“ sein (Jakobus
1,22). Christus ,,ist umhergezogen und hat
Gutes getan” (Apostelgeschichte 10,38). Wir
sollten seinem Beispiel folgen.

Wir werden danach gerichtet werden, wie
wir leben — ob wir entweder den Geist Gottes,
der uns zur Verfiigung steht, in uns férdern und
einsetzen oder ob wir ihn vernachléssigen.

Die groB3e Ernte

Jesus verglich sich mit einem Meistergértner,
der auf eine reiche Ernte hofft. Er warnte aber
auch: ,Jeder Baum, der nicht gute Friichte
bringt, wird abgehauen und ins Feuer gewor-
fen* (Matthdus 7,19). Er wird abgehauen, weil
derjenige, der Zugang zu Gottes Geist hatte,
darin versagt hat, Frucht zu bringen.

Jesus fihrt damit fort zu erklédren, dass re-
ligiose Taten uns nicht erretten konnen, wenn
wir nicht gleichzeitig Werke des Gehorsams
gegeniiber Gottes Geboten aufweisen: ,,Nicht
alle, die zu mir sagen Herr, Herr, werden in
Gottes neue Welt kommen, sondern nur die,
die auch tun, was mein Vater im Himmel will.
Am Tag des Gerichts werden viele zu mir sa-
gen: Herr, Herr! In deinem Namen haben wir
prophetische Weisungen verkiindet, in deinem
Namen haben wir bose Geister ausgetrieben
und viele Wunder getan. Und trotzdem werde
ich das Urteil sprechen: Ich habe euch nie ge-
kannt. Ihr habt verscdumt, nach Gottes Willen
zu leben; geht mir aus den Augen!* (Matthéus
7,21-23; Gute Nachricht Bibel).

Wenn Christus zuriickkehrt, werden Sie
hoffentlich nicht als ein ,,unniitzer [unfrucht-
barer] Knecht* eingestuft werden (Matthéus
25,30). Stattdessen horen Sie hoffentlich die
freudigen Worte: ,,Recht so, du tiichtiger und
treuer Knecht* (Vers 23).

Zum Schluss

Als Teil des Abschlusses dieser Reihe iiber
die Frucht des Geistes mochten wir Sie dazu
ermutigen, das grofartige fiinfzehnte Kapitel
des Johannesevangeliums zu lesen. Dort
spricht Jesus von Herzen zu seinen Jiingern —
und von Herzen zu Ihnen.

Er sagt uns: ,.Ich bin der Weinstock und ihr
seid die Reben. Wer mit mir verbunden bleibt,
so wie ich mit ihm, bringt reiche Frucht.
Denn ohne mich konnt ihr nichts ausrichten*
(Johannes 15.,5).

Wenn der lebensspendende Geist von
Christus in Sie einflieft und durch Sie flief3t,
dann produziert er viel gute Frucht: ,, Liebe,
Freude, Friede, Langmut, Freundlichkeit, Giite,
Treue, Sanftmut und Selbstbeherrschung“
(Galater 5,22-23; Einheitsiibersetzung).

Und wenn Sie viel Frucht haben, dann erfah-
ren Sie auch die Freude, sie an andere weiter-
reichen zu konnen. GN
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Die Evolution lehrt, dass ein kontinuierlicher Uberlebenskampf unter allen
Lebewesen stattfindet — nur die , Lebenstiichtigsten” einer Art schaffen es
in diesem Kampf. Die weniger , Lebenstlchtigen” sterben aus. Dartber
hinaus ist der Prozess der Evolution nicht abgeschlossen. Sie findet auch
heute statt.

Welche logischen Konsequenzen ergeben sich aus der
Akzeptanz von Charles Darwins Schlussfolgerungen?
Hier sollten wir uns an die alte Redensart erinnern:
Wenn wir ein Kind lehren, dass es nur ein Tier ist,
dann sollten wir uns nicht beklagen, wenn es
sich auch wie ein Tier benimmt. Adolf Hitlers
Rassenpolitik sah die Dominanz

der Herrenrasse vor, nach der

Evolution logisch nachvollziehbar. Mﬁ

Evolutionisten réumen ein, dass im te'*-‘ea -
ARy ) ety e Dritten T
i Qe i i A ' Reich der darwinsche S
T T T I : b

Gedanke die Ermordung von

Behinderten und Millionen anderer Menschen aufgrund ihrer Rassenzugehdrigkeit
als Untermenschen rechtfertigen sollte. SchlieBlich ist das Prinzip vom Uberleben der
Lebenstlchtigsten eine Saule der Theorie von Charles Darwin.

Oder gibt es eine andere Erklarung fur unsere Existenz, die mehr als das moralische
' Vakuum der Evolution zu bieten hat? Unsere kostenlose Broschiire Schépfung oder
Evolution: Kennen Sie alle Fakten? regt zum Nachdenken an. Schreiben Sie uns an
die untenstehende Adresse, um lhr kostenloses Exemplar zu bestellen.
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